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Warszawa, dnia 27.11.2018 r.
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Nr sprawy: 165/DIR/2018
WYJAŚNIENIE Nr 1 i ZMIANA NR 4
SPECYFIKACJI ISTOTNYCH WARUNKÓW ZAMÓWIENIA

Działając na podstawie art. 38 ust. 1 oraz ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. – Prawo zamówień publicznych (tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986)  zawiadamia się, że wpłynęły zapytania o wyjaśnienie treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia (SIWZ) na

„BUDOWA BUDYNKU KOMORY BEZODBICIOWEJ DO BADAŃ IMPULSÓW HPEM

I BUDOWA KOMORY DO BADAŃ IMPULSÓW HPEM”
o treści:

Pytanie 1: 

1. Prosimy o zmianę zapisu §7 ust. 1 pkt 1 Umowy na poniższy:

1) przedłożenia Zamawiającemu projektu umowy z Podwykonawcą, przy czym Wykonawca jest obowiązany dołączyć zgodę Podwykonawcy na zawarcie umowy o podwykonawstwo o treści zgodnej z projektem umowy oraz pod warunkiem nie zgłoszenia przez Zamawiającego na piśmie sprzeciwu lub zastrzeżeń do jej postanowień, w terminie 14 dni, od dnia otrzymania projektu umowy o podwykonawstwo”

Wykonawca zwraca uwagę, iż obecne brzmienie zapisu Umowy narusza art. 143b ustawy Pzp 
w z zw. z art. 36a ust. 1 ustawy Pzp, gdzie wyrażono zasadę możliwości zlecenia podwykonawstwa 
w ramach realizacji zamówienia publicznego. Natomiast ograniczenie czasu, w którym Wykonawca może zawrzeć umowę z Podwykonawcą do 14 dni - licząc od daty zawarcia Umowy na realizację zamówienia publicznego - szczególnie w sytuacji, gdy termin realizacji zamówienia określono do dnia 30.11.2019 r. stanowi niedozwoloną, wykraczającą poza uprawnienie ustawowe ingerencję w treść umów podwykonawczych.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:
Zamawiający informuje, że zapisy umowy dotyczące podwykonawców zostały zmodyfikowane w załączniku nr 5 do SIWZ – projekt umowy.
Pytanie 2: 

Czy istnieje możliwość, że Zamawiający przy konstruowaniu umowy popełnił błąd, mając na myśli 1 dzień roboczy na reakcję serwisu na zgłoszoną awarię (przystąpienie do usunięcia awarii) oraz minimum 7 dni roboczych na naprawę w okresie gwarancyjnym? Dodatkowo należy nadmienić, że zapisy w projekcie umowy pozostają w sprzeczności do zapisów wymogu RQT 382 dokumentu ,,PROJEKT WYKONAWCZY KOMORY DO BADAŃ EMC I HP-EMP CZĘŚĆ OPISOWA ORAZ SPECYFIKACJE TECHNICZNE WYKONANIA I ODBIORU ROBÓT”, w których jest mowa o: 
„W przypadku stwierdzenia przez Użytkownika nieprawidłowego działania w komorze EMC i HP-EMP, Wykonawca gwarantuje następujący czas reakcji:

 a) czas reakcji serwisu po otrzymaniu zgłoszenia awarii - 1 dzień roboczy;

· Typowy czas naprawy w okresie gwarancyjnym -  7 dni roboczych;

· Czas naprawy w okresie pogwarancyjnym - do 14 dni roboczych przez okres co najmniej 5 lat."

Wydaje się, że wydłużenie terminu zapisanego w §11 pkt 2, ppkt 2 nie tylko uwiarygodni intencje Zamawiającego, ale i urzeczywistni działania naprawcze możliwe do podjęcia przez Wykonawcę/ Podwykonawcę.

Ponadto, zaproponowane drogi komunikacji, po zgłoszeniu telefonicznym lub e-mailowym lub faksowym" przedstawiono wariantowo. Wydaje się, że w interesie zarówno Zamawiającego, jak i Wykonawcy jest zobowiązanie do pisemnej formy informowania o nieprawidłowościach w trakcie eksploatacji (wadach i awariach). Komunikacja telefoniczna zawsze może być jako uzupełniająca, ale nie powinna być zapisana jako ,,wiążąca", gdyż w przypadku kwestii spornych, trudne do udowodnienia jest efektywne zrealizowanie powiadomienia telefonicznego.
Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że nie popełnił błędu zapisując w § 11 ust. 2 pkt 2) cyt. „usuwania awarii 
w czasie do 1 dnia po zgłoszeniu telefonicznym lub e-mailowym lub faksowym przez Zamawiającego”, gdyż tak, jak przywołał sam pytający, taki zapis znajduje się w RQT 382 w pkt. a). Jednakże, w celu doprecyzowania okoliczności, których nie da się przewidzieć w zakresie powstania awarii, Zamawiający zmienia zapis w projekcie Umowy w § 11 ust. 5 pkt 1 i 2, ust. 6 oraz w karcie gwarancyjnej w pkt IV ust. 2), uwzględniający  okoliczności których nie można było przewidzieć w zakresie usuwania awarii. Natomiast, Zamawiający nie podziela poglądu 
w zakresie komunikacji pomiędzy Zamawiającym a Wykonawcą w zakresie opisanym w § 11 ust. 2 pkt 1) i 2) pozostawiając przedmiotowe zapisy bez zmian. Wobec powyższych zmian, załączamy projekt Umowy 
z naniesionymi zmianami.
Ponadto, Zamawiający na podstawie art. 38 ust. 4 zmienia treść załącznika nr 5 do SIWZ tj. Projektu Umowy 
w następujących paragrafach:
- w § 4 ust. 9 dodaje się następującą treść: 
„Wykonawca zobowiązany jest do wykonania nasadzeń drzew, krzewów i wykonania trawników oraz do pielęgnacji drzew, krzewów i trawników zgodnie z zapisem w przedmiarze robot (załącznik nr 6 do SIWZ) oraz decyzją Wydziału Ochrony Środowiska Urzędu Dzielnicy Bemowo”.
- w § 11 ust. 2 pkt. 6) dodaje się następującą treść: 
„pielęgnacji drzew, krzewów i trawników zgodnie z zapisem w przedmiarze robot (załącznik nr 6 do SIWZ) oraz decyzją Wydziału Ochrony Środowiska Urzędu Dzielnicy Bemowo”
Pytanie 3: W wyroku KIO 1645/11 Krajowa Izba Odwoławcza stwierdza, że: „…kwota, którą zamierza (Zamawiający) wydać na zamówienie jest względnie ograniczana od dołu przez regulację art. 89 ust 1 pkt 3 i 4 Pzp…” Innymi słowy, Zamawiający nie powinien ustalać budżetu na poziomie rażąco niskiej ceny ani też poniżej kosztów świadczenia usługi. W poprzednim postępowaniu przetargowym dotyczącym tej inwestycji Zamawiający zamierzał przeznaczyć na realizację zamówienia 45 072 264,22 zł brutto. Tymczasem jedyna oferta, jaka wpłynęła w tym postępowaniu miała wartość 71 463 000,00 zł brutto. Biorąc pod uwagę obecną sytuację na rynku budowlanym (znaczący wzrost cen materiałów i robocizny) i fakt, iż w większości obecnie ogłaszanych przetargów oferty Wykonawców przekraczają budżety Zamawiających o 50-100% należałoby przyjąć, iż oferta z ceną 71 463 000,00 zł brutto w faktyczny sposób odzwierciedla realia rynku. Co za tym idzie, budżet Zamawiającego o 37% niższy od ceny tej oferty prowadzi do wniosku, że Zamawiający oczekuje złożenia oferty zawierającej rażąco niską cenę lub kreuje sytuację w której przesłanka unieważnienia postępowania z art. 93 ust. 1 pkt 4 prawa zamówień publicznych praktycznie zawsze się ziści, a zamawiający będzie miał możliwość dowolnego unieważniania postępowania o udzielenie zamówienia. 

W związku z powyższym prosimy o potwierdzenie, iż Zamawiający w rzetelny sposób oszacował wartość Zamówienia oraz na podstawie informacji płynących z rynku budowlanego, a także poprzedniego postępowania, zabezpieczył odpowiednie środki na realizację inwestycji. Wnosimy o udzielenie informacji o podjętych przez Zamawiającego czynnościach w celu weryfikacji szacunkowej wartości zamówienia.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że nie podziela przyjętej argumentacji Oferenta, gdyż nie wziął On pod uwagę okoliczności przedstawionej ceny do przetargu przez Oferenta w poprzednim postępowaniu, li-tylko samą kwotę jako rynkową oraz nie wziął pod uwagę bieżących dokumentów załączonych do SIWZ oraz nie przeanalizował gruntownie całości przedmiotowego zadania i ich uwarunkowań. Jednocześnie, informujemy, że Zamawiający wziął pod uwagę przebieg i wynik poprzedniego postępowania dokonując stosownych zmian w wymogach co do wbudowania materiałów, terminu i szykan w wydaniu środków do końca bieżącego roku itp., ponadto dokonał analizy kosztów związanych z obniżeniem jakościowym i gwarancyjnym wbudowywanych materiałów. Zamawiający zgodnie z ustawą Pzp, jest zobowiązany do zapewnienia i zabezpieczenia środków w celu możliwości uruchomienia procedury na wybór Wykonawcy.   
Pytanie 4: W poprzednim postępowaniu przetargowym dotyczącym tej inwestycji Zamawiający wyznaczył termin zakończenia robót na 31.10.2019 r. W związku z tym okres od daty ogłoszenia 
o zamówieniu tj. 14.06.2018 r. do daty zakończenia inwestycji wynosił 18,5 miesiąca. Obecnie okres ten wynosi 13,5 miesiąca (od ogłoszenia o zamówieniu z dnia 12.10.2018 do daty zakończenia inwestycji 30.11.2019 r.). Już w poprzednim postępowaniu okres na realizację kompletnego obiektu był dość krótki, obecny można uznać za nierealny. Należy zwrócić uwagę, iż postępowanie przetargowe zakończy się w okresie zimowym, w związku z czym pierwsze prace będzie można rozpocząć na wiosnę. Ponieważ obecnie zimy ulegają przesunięciu, można z dużą dozą pewności przyjąć, iż roboty będą mogły się rozpocząć najwcześniej w kwietniu 2019 r., co oznacza, iż na realizację inwestycji pozostanie 8 miesięcy. Dodatkowo Zamawiający w umowie zawarł bardzo wysokie kary za opóźnienie, które przy wartości zamówienia szacowanym na poziomie 71 mln zł brutto i opóźnieniu wynoszącym 20 dni wynosić będą około 7 mln zł brutto tj. 10 % wartości zamówienia. A dodatkowo po 20 dniach Zamawiający ma prawo odstąpić od umowy. Tak skonstruowane zapisy właściwie mogą skutkować tylko dwoma efektami: albo ze względu na ryzyka nikt nie złoży oferty w tym postępowaniu, albo ryzyka zostaną uwzględnione w cenie, która osiągnie naprawdę wysoki poziom i skutkować będzie ponownym unieważnieniem postępowania. W związku z tym działania Zamawiającego mające na celu zabezpieczenie jego interesu odniosą całkowicie odwrotny skutek przyczyniając się do ponownego nierozstrzygnięcia postępowania przetargowego. 
W związku z powyższym zwracamy się z wnioskiem o wydłużenie terminu na realizację inwestycji do dnia 31.05.2020 r. 

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

 Na podstawie wyroku KIO, sygn. akt KIO 2177/18 z dnia 13.11.2018 r., Zamawiający zmienia termin realizacji przedmiotowego zadania do dnia 31.05.2020 r.
Pytanie 5: W poprzednim postępowaniu przetargowym potencjalni oferenci zadali szereg pytań technicznych odnoszących się do przedmiotu Zamówienia, na które Zamawiający udzielił odpowiedzi zmieniając wiele zapisów dokumentacji przetargowej. W obecnej dokumentacji Zamawiający większości tych zapisów nie zmienił. W związku powyższym wnioskujemy o dołączenie do dokumentacji przetargowej pytań i odpowiedzi z poprzedniego postępowania dotyczących zagadnień technicznych.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że nie podziela poglądu pytającego, gdyż odpowiedzi na zadane pytania merytoryczne 
i zasługujące na uwzględnienie, zostały uwzględnione w przedmiotowym postępowaniu wraz z dokonanymi zmianami w dokumentacji projektowo-wykonawczej oraz przedmiarach robót. 
Pytanie 6: Zamawiający w projekcie umowy § 7 ust. 2 pkt 6 wskazuje, iż okres gwarancji Podwykonawcy nie może być krótszy, niż okres gwarancji Wykonawcy. Zwracamy uwagę, iż Wykonawca może realizować postanowienia gwarancyjne zawarte z Zamawiającym poprzez korzystanie z usług innych firm, niekoniecznie tych, które realizowały dane roboty. Wymóg, aby każdy Podwykonawca udzielił min. 5-letniej a maksimum 7-letniej gwarancji jest niespotykany na rynku  skutkuje ograniczeniem konkurencyjności, gdyż niewiele firm będzie w stanie brać udział w inwestycji z tak rygorystycznymi wymogami. Również Wykonawca może przyjąć taką metodę działania, że nie będzie oczekiwał od Podwykonawcy udzielenia tak długiej gwarancji, a będzie zlecał mu (lub innemu podmiotowi) naprawy, samodzielnie ponosząc ich koszty. W związku z tym wnioskujemy o usunięcie w całości tego podpunktu z zapisów umownych.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że nie podziela wywodu pytającego i nie wyraża zgody na usunięcie zapisu 
z Projektu Umowy stanowiącego załącznik nr 5 do SIWZ, znajdującego się w § 7 ust. 2 pkt. 6. Jednocześnie informujemy, że zapisy znajdujące się w przedmiotowym paragrafie są zgodne z obowiązującymi przepisami Ustawy Pzp.  
Pytanie 7: Zamawiający w projekcie umowy § 7 ust. 7 wskazuje, iż nie wolno zawierać umów 
z dalszymi Podwykonawcami. Jednocześnie w § 1 ust. 2 wymaga wskazania wszystkich Podwykonawców wraz z wykonywanym przez nich zakresem prac, z którą to ustawą powiązana jest również ust. 6 z § 7. Jednocześnie Zamawiający nie określa dolnego progu wartości umów podwykonawczych, co wiąże się z tym, że zgłaszane do Zamawiającego będą wszystkie usługi a więc i te o wartości ledwo kilkuset złotych (np. odbiór kominiarski albo końcowe sprzątanie obiektu). Ze wszystkich powyższych zapisów wynika, iż przed podpisaniem umowy Wykonawca powinien mieć uzgodnionych Podwykonawców na wszystkie zakresy robót, niezależnie od ich wartości i faktu, iż część robót będzie wykonywana dopiero w IV kwartale 2019 roku. Takie wymagania są nierealne 
i niespotykane w przetargach publicznych, jak również są sprzeczne z zasadą dopuszczalności powierzania wykonania części zamówienia podwykonawcom na każdym etapie realizacji zamówienia wyrażoną w art. 36a 
w zw. z art. 36ba ustawy – prawo zamówień publicznych. W związku z powyższym wnioskujemy o:

a) zawarcie w umowie zapisu typu: „Wykonawca zobowiązany jest zgłosić do Zamawiającego tylko tych Podwykonawców, którzy będą wykonywać roboty o wartości ponad 100 000,00 zł netto.”

b) wykreślenie ust. 2 z § 1 oraz ust. 6 z § 7 – umowy z Podwykonawcami będę zgłaszane 
i zawierane wraz z postępem inwestycji i nie jest możliwe ustalenie wszystkich Podwykonawców przed podpisaniem umowy.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że zmodyfikował zapisy umowy dotyczące wykonawców i podwykonawców w załączniku nr 5 do SIWZ – projekt umowy.
Pytanie 8: W pkt. 2.8 SIWZ Zamawiający zawarł zapisy, z których wynika, iż nie ponosi on odpowiedzialności finansowej za przerwy w realizacji umowy wynikające z jego winy. Wnioskujemy 
o zawarcie ograniczenia dla tego zapisu tj. zmianę pkt. 2.8, ppkt. 4) na: „W przypadku wystąpienia przerw w realizacji umowy, z przyczyn o których mowa w pkt. 2.8.2) a) i b) realizacja umowy zostaje każdorazowo zawieszona na czas przerwy, bez skutków finansowych dla Zamawiającego (za wyjątkiem sytuacji, gdy łączny czas przerw będzie dłuższy niż 30 dni – w takim wypadku Wykonawca będzie miał prawo żądać dodatkowego wynagrodzenia za pozostawienie w gotowości zaplecza budowy oraz wszelkie inne koszty wynikające z przerwy w realizacji, tj. zabezpieczenia robót etc.). Termin wykonania umowy może wówczas ulec zmianie o ilość dni kalendarzowych, wynikających z sumy przerw zapisanych w rejestrze przerw, które wystąpiły w okresie jej realizacji.” W innym przypadku niemożliwe będzie określenie wysokości ryzyka, przy czym zaznaczamy, iż zgodnie z wyrokiem KIO 897/15 „przerzucenie na wykonawcę takiego ryzyka, nad którym wykonawca nie ma żadnej kontroli stanowi naruszenie zasady słuszności i sprawiedliwości kontraktowej”. 

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że zmienia zapisy w pkt. 2.8. ppkt. 4 SIWZ, nadając mu następujące brzmienie: 
„W przypadku wystąpienia przerw w realizacji umowy, z przyczyn o których mowa w pkt. 2.8.2). a) i b) realizacja umowy zostaje każdorazowo zawieszona na czas przerwy, bez skutków finansowych dla Zamawiającego (za wyjątkiem sytuacji gdy łączny czas przerw będzie dłuższy niż 30 dni kalendarzowych). W przypadku, gdy łączny czas przerw przekroczy 30 dni kalendarzowych wykonawca będzie miał prawo żądać od zamawiającego zrekompensowania dodatkowych, udokumentowanych kosztów poniesionych przez wykonawcę wynikających 
z tytułu przerw w realizacji (w szczególności poniesionych w związku z koniecznością zabezpieczenia robót, pozostawania w gotowości zaplecza budowy). Termin wykonania umowy ulegnie wówczas zmianie o liczbę dni kalendarzowych, wynikających z sumy przerw zapisanych w rejestrze przerw, które wystąpiły w okresie jej realizacji”. Jednocześnie informujemy, że w załączniku nr 5 do SIWZ – projekt umowy, również dokonujemy zmiany w § 2 ust. 8 o tej samej treści.
Informujemy również, że zmienia się treść zapisów w pkt. 2.8.6. i 2.8.8. SIWZ oraz w załączniku nr 5 do SIWZ – projekt umowy w § 3 ust. 13 i ust. 15 poprzez zdefiniowanie pojęcia „roboty zamienne”, których wystąpienie przewidujemy jako Zamawiający na etapie realizacji zamówienia w sytuacji, gdy wykonanie tych robót będzie niezbędne do prawidłowego wykonania przedmiotu umowy oraz opisujemy warunki, na jakich zmiany te mogą zostać wprowadzone. 
Zamawiający definiuje co rozumie pod pojęciem „roboty zamienne = rozwiązania zamienne”: 
„to roboty ujęte w dokumentacji projektowej i przedmiarze robót, przewidziane do wykonania wg opisanej technologii oraz z konkretnych materiałów i urządzeń, wykonane w innej technologii, z innych materiałów i przy zastosowaniu innych urządzeń. Jednakże zmiana może nastąpić za zgodą projektanta i zamawiającego,”.
Jednocześnie informujemy, że w przypadku wystąpienia okoliczności powstania „robót zamiennych = rozwiązań zamiennych”, które mogą wynikać: z przyczyn technologicznych, ekonomicznych, dotyczyć zmiany materiałów, sposobu wykonania określonych robót, / dostaw, usług/, gdy w okresie budowy zmieniła się np. Polska Norma, technologia wykonania na bardziej efektywną, na rynku pojawiły się nowe, a przez to nowocześniejsze materiały i urządzenia, o wyższych parametrach użytkowych czy estetycznych, na rynku okresowo brak jest określonego rodzaju materiału, który można zastąpić innym równoważnym technicznie, użytkowo-estetycznie, dokonanie niewielkich modyfikacji świadczenia wykonawcy w ramach ogólnie zakreślonego przedmiotu zamówienia, zwiększających użyteczność tego świadczenia, może być związana z wycofaniem z produkcji określonego materiału, użycie materiałów tej samej jakości, użycie urządzeń o większej wydajności bez pogorszenia innych parametrów eksploatacyjnych. Jednakże, pod warunkiem, że wprowadzenie robót zamiennych jest konieczne do prawidłowego wykonania umowy oraz nie powoduje rozszerzenia przedmiotu zamówienia w stosunku do przedmiotu określonego w specyfikacji istotnych warunków zamówienia oraz wynikającego z treści oferty”. 

Pytanie 9: Zamawiający w projekcie umowy § 13 ust. 1 pkt. 2 i 9 przewiduje karę za dzień opóźnienia w usunięciu awarii lub wady na poziomie 115 000,00 zł brutto (przy szacunkowej wartości inwestycji 71 mln zł brutto). Jednocześnie w § 11 ust. 2 przewiduje bardzo krótkie terminy na usunięcie wad lub awarii (odpowiednio 5 dni i 1 dzień). Wymagania te są nierealne – niektóre wady w robotach budowlanych ze względu na technologię naprawy mogą być usuwane przez około 2 tygodnie. Jeśli chodzi o awarię, wymóg aby w ciągu 1 dnia pojawić się na terenie inwestycji, zdiagnozować awarię oraz dokonać jej naprawy jest sprzeczny z jakąkolwiek logiką. Może się okazać, iż w wyniku awarii potrzebne będą jakieś części zapasowe, których serwisant nie będzie miał przy sobie i których nie da się zdobyć w tak krótkim czasie. W związku z powyższym praktycznie każdy oferent będzie musiał od razu skalkulować w cenie ofertowej ryzyka za nieterminowe usunięcie wad i awarii, co znacząco podniesie koszty inwestycji, a co za tym idzie Zamawiający w nieracjonalny sposób będzie wydatkował pieniądze publiczne ze względu na zbyt rygorystyczne zapisy umowne. Zwracamy uwagę, że Zamawiający nie jest instytucją wymagającą ciągłej pracy (jak np. elektrownie, oczyszczalnie ścieków etc.). W związku z tym wystarczające by były zapisy, które są stosowane w większości przetargów publicznych, tj. wymóg czasu reakcji na zgłoszenie Zamawiającego 1 dzień oraz po zdiagnozowaniu wady/awarii wyznaczenie przez Zamawiającego racjonalnego terminu na usunięcie wady/awarii. W związku z tym wnioskujemy o zmianę zapisów, jak wyżej.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że odpowiedzi na to pytanie udzielił w odpowiedzi na pytanie nr 2 wraz 
z dokonaniem stosownych korekt zapisów umownych. 
Pytanie 10: W opisie technicznym dotyczącym wykonania pokrycia elewacji/dachu, Zamawiający wskazuje na zastosowanie blachy trapezowej o wysokości 10 cm. Czy w tym miejscu nie wkradł się błąd i nie powinno być 10 mm?, chodzi o warstwy [1B], [2], (1B) str. 8.
Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że zapewne pytającemu chodzi o rys. 1A i str. 8 a nie o rys. 1B, gdyż w zakresie ściany osłonowej oznaczonej na rys. 1A, należy zastosować blachę płaską tytan cynk gr. 8 mm - system łuski. Natomiast na podkonstrukcję, zastosować blachę trapezową o wysokości trapezu 10 cm i grubości blachy min. 0,6 mm. 

Pytanie 11: Jaką grubość papy podposadzkowej należy wycenić?.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że należy wycenić izolację przeciwwilgociową zgodnie z projektem wraz 
z wykonaniem papą polimerowo-asfaltową dwukrotnie, natomiast jej łączna grubość będzie wynikała 
z zastosowanej technologii wykonania.
Pytanie 12: Pozycja 41 przedmiaru mówi o wykonaniu 3 113,9 m2 płyt warstwowych. Wg. naszych obliczeń tych płyt jest około 3 205 m2. Prosimy o potwierdzenie tej ilości.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że w poz. 41 przedmiaru robót 2H – załącznika nr 6 do SIWZ, dotycząca płyt warstwowych o gr. 14 cm, ilość przedmiarowa wynosi 2 419,41 m2, natomiast poz. nr pozycje nr 32 do 34 określają ilość płyt warstwowych z wełny mineralnej o gr. 18 cm oraz ilości związane 
z konstrukcją i obudową ścian w ilości przedmiarowej określonej na 3 113,90 m2. Zamawiający nie jest w stanie ocenić o którą w rzeczywistości pozycję i ilość przedmiarową pytającemu chodzi. Jednakże analizując wskazaną ilość z poz. nr 32, informujemy, że powinna ona wynosić 3 205 m2, taką też ilość należy przyjąć do kosztorysu ofertowego płyt warstwowych o gr. 18 cm. Ponadto, Wykonawca musi mieć świadomość zapisu 
w SIWZ pkt 14.4 oraz § 3 ust. 2 projektu umowy – załącznik nr 5 do SIWZ.
Pytanie 13: Pozycja 53 przedmiaru mówi o wykonaniu 490,95 m2 płyt warstwowych. Wg. naszych obliczeń tych płyt jest około 750 m2. Prosimy o potwierdzenie tej ilości.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że pozycja 53 przedmiaru robót 2H – załącznika nr 6 do SIWZ opisuje podkłady betonowe w ilości 54,33 m3. Zatem Zamawiający nie jest w stanie ocenić o którą 
w rzeczywistości pozycję i ilość przedmiarową pytającemu chodzi, gdyż cytowany przedmiar robót dotyczący wykonania 490,95 m2 płyt warstwowych o gr. 10 cm znajduje się w pozycji nr 40. Jednakże analizując wskazaną ilość z poz. nr 40, informujemy, że powinna ona wynosić wg. naszych obliczeń około 587 m2, taką też ilość należy przyjąć do kosztorysu ofertowego. Jednocześnie przypominamy, że Wykonawca musi mieć świadomość zapisu w SIWZ pkt 14.4 oraz § 3 ust. 2 projektu umowy – załącznik nr 5 do SIWZ. 
Pytanie 14: Pozycja 55 przedmiaru mówi o wykonaniu 1 376 m2 płyt warstwowych grubości 24,8 cm. Wg. naszych obliczeń tych płyt jest około 1 690 m2. Prosimy o potwierdzenie tej ilości.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że  poz. 55 przedmiaru robót 2H – załącznika nr 6 do SIWZ opisuje Izolacje przeciwwilgociowe z papy powierzchni poziomych na lepiku na zimno - druga i następna warstwa 
w ilości 362 m2. Zatem Zamawiający nie jest w stanie ocenić o którą w rzeczywistości pozycję i ilość przedmiarową pytającemu chodzi, gdyż cytowany przedmiar robót dotyczący 1 376 m2 z płyt warstwowych o gr. 24,8 cm w przedmiarze nie występuje. Jednocześnie  przypominamy, że Wykonawca musi mieć świadomość zapisu w SIWZ pkt 14.4 oraz § 3 ust. 2 projektu umowy – załącznik nr 5 do SIWZ. 

Pytanie 15: Pozycja 55 przedmiaru mówi o wykonaniu 92,34 m2 płyt warstwowych. Wg. naszych obliczeń tych płyt jest około 475 m2. Prosimy o potwierdzenie tej ilości.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że poz. 55 przedmiaru robót 2H – załącznika nr 6 do SIWZ opisuje Izolacje przeciwwilgociowe z papy powierzchni poziomych na lepiku na zimno - druga i następna warstwa 
w ilości 362 m2. Ponownie, Zamawiający informuje, że nie jest w stanie ocenić o którą w rzeczywistości pozycję 
i ilość przedmiarową pytającemu chodzi, gdyż cytowany przedmiar robót dotyczący ilości 92,34 m2 z płyt warstwowych w przedmiarze nie występuje.
Pytanie 16: Czy w przedsionku myjni należy w jakiś sposób zabudować od spodu fragment dachu
(przekrój A-A)?.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że fragment dachu przedsionka myjni należy zabudować podobnie jak dach myjni tj. płytą warstwową, natomiast od spodu dachu, należy go zabezpieczyć płytami warstwowymi z twardej pianki gr. 10 cm na wykonanej podkonstrukcji. 
Pytanie 17: Opis warstw przekroju 3 (dach nad myjnią) mówi o suficie listwowym. Jaki materiał projektant miał na myśli? Prosimy o podanie kilku parametrów ułatwiających wycenę.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że w opisie warstw przekroju 3, sufit podwieszany w myjni opisano w pkt. 18.3. Opisu technicznego Architektury budynku, przekrój ten przedstawia następujące warstwy: 
Sufit podwieszany listwowy:
· panele niepalne lub niezapalne

· niekapiące i nieodpadające pod wpływem ognia

· materiał blacha aluminiowa

· szerokość listwy 300 mm

· do zastosowań wewnętrznych

· odporne na wilgotność oraz kontakt z wodą

· montowane bez fugi („na styk”)

Pytanie 18: Przedmiar nie zawiera pozycji dotyczących wykonania warstw attyki. Czy te pozycje ująć 
w wycenie?.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że Wycena warstw attyki zawarta jest w przedmiarze robót 2H dział nr 4 – załącznika nr 6 do SIWZ, dotyczącym okładzin ścian zewnętrznych, sformułowana w poszczególnych pozycjach jako komplementarny opis wykonania całości ścian zewnętrznych zgodnie z rys nr A13 – detal attyki. Jednocześnie przypominamy, że Wykonawca musi mieć świadomość zapisu w SIWZ pkt 14.4 oraz § 3 ust. 2 projektu umowy – załącznik nr 5 do SIWZ.
Pytanie 19: Prosimy o obowiązujące i ostateczne zestawienie stali konstrukcyjnej wskazujące łączny tonaż elementów, które należy wycenić.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że stal konstrukcyjna wyliczona jest na każdym z rysunków w projekcie wykonawczym konstrukcji budynku, a Wykonawca zobowiązany jest do samodzielnego sprawdzenia i podsumowania zgodnie 
z zapisem w SIWZ pkt 14.4 oraz § 3 ust. 2  projektu umowy oraz wskazanymi ilościami w przedmiarach robót. Jednocześnie informujemy, że Zamawiający nie wie, czy pytającemu chodzi o konstrukcje stalową budynku, czy konstrukcję stalową komory.

Pytanie 20: Czy dyblowanie posadzki zastosować tylko na styku posadzek przedsionka myjni i myjni (przy osi I)?.
Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że Zgodnie z rysunkiem WAT-PW-K-002, dylatacje dyblowane należy wykonać na styku posadzki przedsionka z myjnią oraz myjni z halą z tym, że we wjazdach należy zabezpieczyć specjalnym profilem ze stali nierdzewnej. Dokładny opis znajduje się w projekcie wykonawczym architektury budynku, w opisie technicznym w pkt 11.8 Dylatacje posadzki.
Pytanie 21: W opisie technicznym pkt 12.1 wskazano izolacje pozioma posadzek jako środek Hydroskop i dwie warstwy papy. Czy należy zastosować obydwa rodzaje izolacji czy tylko jeden z nich?.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że izolację poziomą  środkiem typu np. Hydrostop należy zastosować bezpośrednio na betonie podposadzkowym, a na tej warstwie zastosować dwie warstwy papy polimerowo-asfaltowej. Jednocześnie informujemy, że opis znajdujący się w pkt. 12.1. jest komplementarny opisujący zastosowanie wszystkich warstw izolacji, tj. warstwa po warstwie. 
Pytanie 22: Prosimy o potwierdzenie, że konstrukcji stalowej nie należy zabezpieczać do klasy ppoż. w żadnym miejscu jej występowania.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający potwierdza, że konstrukcji stalowej budynku, nie należy zabezpieczać do klasy odporności ppoż., 
w żadnym miejscu jej występowania.

Pytanie 23: Prosimy o potwierdzenie, że konstrukcję stalową myjni należy poddać cynkowaniu przed montażem a pozostałą część konstrukcji zabezpieczyć antykorozyjnie tylko poprzez malowanie do grubości powłoki 160qm.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że  tylko konstrukcję myjni należy poddać ocynkowaniu. Pozostałą konstrukcję  stalową budynku należy zabezpieczyć powłokami antykorozyjnymi i nawierzchniowymi zgodnie ze specyfikacją zawartą 
w projekcie.
Pytanie 24: Prosimy o informację czy należy przyjąć malowanie wierzchnie konstrukcji stalowej na konkretny kolor RAL.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że malowanie powierzchni konstrukcji stalowej budynku, nie wymaga konkretnego koloru RAL. Zatem, należy zastosować jeden z dostępnych kolorów szarych.

Pytanie 25: W jaki sposób wykonać obudowę mechanizmu bramy przedstawioną na przekroju A-A?.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że w zależności od zastosowania mechanizmu podnoszenia bramy do myjni  Wykonawca zobowiązany jest zabezpieczyć ją trwale i estetycznie z możliwością dostępu dla serwisanta. 
W uzupełnieniu informujemy, że w zależności od rozwiązania mechanizmu bramy z myjni na halę, należy wykonać do niego dostęp w stropie myjni właściwie technologicznie zabezpieczony. Patrz rysunek WAT_A-4-przekrój A-A- projektu wykonawczego architektury.

Pytanie 26: Przedmiar nasadzeń mówi nam o nasadzeniu 28 szt. drzew i krzewów liściastych oraz 100 szt. krzewów iglastych natomiast na rysunku PZT-PW jest 66 szt drzew i krzewów liściastych oraz 395 szt. krzewów iglastych.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że  należy nasadzić 28 szt. drzew liściastych na terenie inwestycji wg opisu pozycji nr 17   oraz 1000 szt. krzewów iglastych wg opisu pozycji nr 20 (500 m2) – zmienionego przedmiaru robót 2A oraz ich pielęgnację w okresie zadeklarowanej gwarancji i rękojmi, wynikających z decyzji administracyjnej zezwolenia na wycinkę, załączonej do SIWZ.

Pytanie 27: W przedmiarze brak pozycji dotyczącej izolacji cieplnej fundamentów. Czy taka występuje i czy należy ująć ją w wycenie?.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że należy wykonać izolację cieplną pionową zewnętrznych ścian fundamentowych  budynku murowanego oraz belek podwalinowych i ścian zagłębienia pod stół obrotowy styrodurem XPS 500 gr. 12 cm. W związku z tym dodaje się do przedmiaru robót 2H, pozycję nr 16’ w ilości 365 m2 zawierającą opis wykonania izolacji ścian fundamentowych oraz belek podwalinowych i ścian zagłębienia, styrodurem XPS 500 gr. 12 cm, co nie zwalnia to Wykonawcy od samodzielnego sprawdzenia ilości zgodnie 
z zapisem zawartym w § 3 ust. 1 projektu umowy.

Pytanie 28: Wg. pkt 1, ppkt 1.2 SIWZ należy wykonać rozbiórkę ogrodzenia istniejącego. 
Z dokumentacji nie wynika ilość ogrodzenia przeznaczonego do rozbiórki. Prosimy o podanie tej ilości.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że należy rozebrać część  ogrodzenia (150 mb), którego opis i ilość znajduje się w poz.1,  2, 3 i 4 Przedmiaru robót  - 2A - „Zieleń”.
Pytanie 29: Czy Zamawiający wyrazi zgodę na zmianę parametrów bram B1 w ilości szt. 2 scharakteryzowanej jako brama z panelami z włókna szklanego przepuszczającymi światło słoneczne w ilości 40% na bramę 
z podwójną szybą z tworzywa sztucznego oraz cokołem wypełnionym pianką PU o podziale jak na załączonym schemacie? Rozwiązanie takie jest o około połowę tańsze od zaproponowanego w projekcie rozwiązania firmy Butzbach, na które nie ma dostępnego równoważnika.
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Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający podtrzymuje parametry bram B1 określonych w projekcie, jednocześnie wyjaśnia, że zgodnie 
z wykazem stolarki rys. architektury WAT-A-11, przedmiarze robót nr 2H, w poz. nr 91 należy zmienić na wykonanie 2 szt.  bram wjazdowych B1 o  wymiarach 720 x 600cm(h) tj. 86,4 m2.   

Pytanie 30: Zamawiający udostępnił przedmiar dotyczący wyposażenia obiektu wskazując równocześnie w SIWZ, że przedmiary są tylko materiałami pomocniczymi. Z uwagi na to, że nie ma rysunków z aranżacją wnętrz prosimy o potwierdzenie, że wyceny wyposażenia należy dokonać na podstawie przedmiaru Inwestora.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający potwierdza, że  wyceny wyposażenia należy dokonać na podstawie przedmiaru robót nr 2J – wyposażenie ok załączonego do SIWZ jako załącznik nr 6A.  
Pytanie 31: Prosimy o potwierdzenie, iż Zamawiający będzie realizował zapłatę wg. procentowego zaawansowania robót zgodnie z pozycjami zawartymi w HRF.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że zapłatę wynagrodzenia za zrealizowane roboty, Zamawiający będzie realizowała na podstawie zapisów określonych w Projekcie Umowy stanowiącej załącznik nr 5 do SIWZ w § 3 ust. 3 pkt. 1) i 2) oraz § 9 ust. 1 i 2.
Pytanie 32: Czy Zamawiający przewiduje wypłatę zobowiązań Wykonawcy, jeśli Wykonawca będzie wyprzedzająco realizował zakresy HRF.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że wszystkie płatności będą realizowane zgodnie z zapisami określonymi w Projekcie Umowy stanowiącej załącznik nr 5 do SIWZ w § 3 ust. 3 pkt. 1) i 2) oraz § 9 ust. 1 i 2.
Pytanie 33: Proszę o informację, czy Zamawiający przewiduje udzielenie Zaliczek na przedmiot umowy? Jeśli tak, to na jaki% wartości umowy i na jakich zasadach będą realizowane?.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że nie przewiduje udzielania zaliczek na przedmiot zamówienia w przedmiotowym postępowaniu.
Pytanie 34: Prosimy o potwierdzenie, że zapłata wynagrodzenia będzie możliwa na podstawie rzeczowego przerobu zgodnie z procentowym zaawansowaniem robót.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że zapłata wynagrodzenia będzie realizowana po spełnieniu zapisów określonych 
w projekcie Umowy stanowiącym załącznik nr 5 do SIWZ w § 9 ust. 1 i 2 oraz § 3 ust. 3 pkt. 1) i 2).
Pytanie 35: Prosimy o zmianę wysokości zabezpieczenia należytego wykonania Umowy na 5% wartości kontraktu. Wskazujemy, iż wymóg zabezpieczenia realizacji umowy na tak wysokim poziomie przy tak dużej wartości zamówienia istotnie ogranicza konkurencję mając na uwadze, iż oznacza konieczność poniesienia kosztów z tego tytułu ze środków własnych wykonawcy, gdyż jest wnoszone przed podpisaniem umowy. Należy podkreślić, że zamówienia publiczne są adresowane do podmiotów zawodowo zajmujących się przedmiotem zamówienia, zatem prawdopodobieństwo wadliwego wykonania umowy jest znikome.
Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że nie wyraża zgody na zmianę wysokości zabezpieczenia należytego wykonania Umowy. Jednocześnie informujemy, że nie podzielamy poglądu pytającego co do znikomego prawdopodobieństwa wadliwego wykonania umowy.
Pytanie 36: Prosimy o zmianę zapisu paragrafu 4 ust. 1 i zmianę wysokości co do polisy OC. Wartość zawartej umowy nie odzwierciedla szkód jakie morze wyrządzić Wykonawca osobom trzecim, dlatego prosimy o określenie kwoty polisy OC na poziomie 40 mln. Zasadą na rynku ubezpieczeń jest, że na wartość kontraktu zawierane są polisy budowlano-montażowe. Zdaniem Wykonawcy posiadane polisy OC na pełną wartość kontraktu, spowoduje niepotrzebne zwiększenie kosztów, które będą doliczone do oferty, tym samym zostanie nimi obciążony Zamawiający. 

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że nie wyraża zgody na zmianę zapisu dotyczącego wysokości ubezpieczenia. Jednocześnie informuje, że ani SIWZ, ani Projekt Umowy w paragrafie 4 ust. 1, nie zawierają zapisów dotyczących wysokości polisy OC.  
Pytanie 37: Czy opłatę administracyjną za wycinkę drzew w kwocie 142 187,50 zł ponosił będzie Zamawiający, czy Wykonawca powinien doliczyć ją do oferty. 

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że opłatę administracyjną za wycinkę drzew, ponosi Zamawiający i nie należy jej doliczać do kosztów oferty.
Pytanie 38: Czy w zakresie wyceny jest dostarczenie sprzętu myjącego do pomieszczeń myjni? Jeżeli tak to jakiego typu ma być to sprzęt.? 

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że Wykonawca zobowiązany jest zakupić i wbudować sprzęt do myjni wraz 
z zaworami ze złączką do podłączenia myjki mobilnej ciśnieniowej, specyfikacja myjni znajduje się 
w przedmiarze robót nr 2J – wyposażenie ok., stanowiący załącznik nr 6A do SIWZ 
w pozycji nr 4.3.

Pytanie 39:  Jakie klapy ppoż. Instalacji wentylacji należy przyjąć do wyceny (z siłownikiem czy wyzwalaczem topikowym)? 

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że Wykonawca do wyceny musi przyjąć klapy ppoż. wraz z siłownikami.
Pytanie 40: Jakie przepustnice instalacji wentylacji  należy przyjąć  do wyceny (z siłownikiem czy klapy ppoż. Instalacji wentylacji należy przyjąć do wyceny ( z siłownikiem czy regulacją ręczną)?

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że Wykonawca do wyceny musi przyjąć przepustnice z regulacją ręczną, 
w celu możliwości wyregulowania wymaganych wydatków na gałęziach, dobierając je zgodnie 
z opisem w dokumentacji projektowej, wiedzą techniczną i doświadczeniem w zakresie zastosowanej instalacji wentylacji.
Pytanie 41:   Proszę o załączenie legendy do rysunków branży wentylacji i klimatyzacji. Na rzutach są nawiewniki oznaczone WB, WA, NB, NC, ND, które nie są zdefiniowane szczegółowymi parametrami 
i wyposażeniem.
Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający w uzupełnieniu, załącza legendy do rysunków nr S-6 - Rzut parteru instalacji wentylacji mechanicznej oraz nr S-7 - Rzut przestrzeni technicznej Instalacja wentylacji mechanicznej. Jednocześnie informujemy, że „Legendy Rys nr S- 6 i nr S-7” znajdują się w Projekcie wykonawczym załączonym do SIWZ 
w załączniku nr 7.
Pytanie 42: Proszę o udostępnienie specyfikacji technicznej/materiałowej wentylacji mechanicznej (zestawienie prefabrykacji kanałów i kształtek wentylacji). 
Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że  rysunki  instalacji sanitarnych w tym dotyczące wentylacji mechanicznej załączone do SIWZ w załączniku nr 7, zawierają rozwinięcia instalacji wentylacji mechanicznej, lecz 
w każdym przypadku to Wykonawca dobiera kształtki i odcinki przewodów wentylacyjnych 
do wykonanego obiektu, dokonując rzeczywistego zestawienia na podstawie pomiarów z natury. Jednakże w przypadku trudności na etapie wbudowania zestawienia prefabrykacji kanałów i kształtek wentylacji mechanicznej, projektant w ramach nadzorów autorskich, wykona niezbędne zestawienia.  
Pytanie 43:  W udostępnionej dokumentacji projektowej brakuje rzutu dachu, gdzie znajdują się 3 szt. Jednostek zewnętrznych klimatyzacji ( KK1, KK2, KK3) dla pom. AR, CR. Proszę o uzupełnienie brakującego rysunku, celem weryfikacji ilości rur zasilających te urządzenia.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający w uzupełnieniu, załącza do SIWZ Projekt wykonawczy - „branża sanitarna”, 
w którym na str. 9 Opisu technicznego oraz na rysunku nr S-8, zawarte są potrzebne dane odnośnie średnic rur miedzianych obsługujących wymienione jednostki klimatyzacyjne.

Pytanie 44: W udostępnionej dokumentacji projektowej brakuje wymiarów kanałów wentylacyjnych dedykowanych klimatyzacji dot. Jednostek kanałowych KK1, KK2, KK3 dla pom. AR, CR.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający pozostawia w zakresie Wykonawcy, dobranie kanałów wentylacyjnych klimatyzacji dot. 

jednostek kanałowych instalacji klimatyzacji. Jednocześnie informujemy, że w celu zastosowania równoważnych rozwiązań wykonania instalacji, Zamawiający nie narzuca Wykonawcy szczegółowych rozwiązań, ponieważ w zależności od zastosowanych urządzeń klimatyzacyjnych oraz użytych materiałów przez Wykonawcę, przekroje muszą być odrębnie dobrane.

Pytanie 45:  Prosimy o  udostępnienie kart doborowych urządzeń wentylacji i klimatyzacji.
Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że dobór własnych równoważnych urządzeń, pozostawia w zakresie indywidulanej Wykonawcy. Zamawiający nie chce narzucać Wykonawcy, zastosowania konkretnych typów i producentów urządzeń. Jednocześnie informujemy, że dane techniczne urządzeń umożliwiające dobranie typu i wielkości urządzeń do wbudowania, zawiera załączony do SIWZ, Projekt wykonawczy. „Branża Sanitarna”, w którym to na str. 9 Opisu technicznego oraz na rysunku nr S-8, zawarte są niezbędne dane i parametry techniczne.
Pytanie 46: Proszę o podanie parametrów technicznych i doboru osadnika i separatora: na zewn.
kanalizacji sanitarnej.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że załączony do SIWZ  Projekt wykonawczy- „Branża Sanitarna - Przyłącza 

sanitarne.” na str. 6 i 7 Opisu technicznego oraz na rysunkach nr S-5 i nr  S-6 zawarte są niezbędne
dane i parametry techniczne do wyceny i dobrania osadnika i separatora.
Pytanie 47:  Proszę o podanie parametrów technicznych i doboru zestawu hydroforowego, 

zlokalizowanego w komorze wodomierzowej.

Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje,  że parametry techniczne dla dobrania zestawu hydroforowego zawarte są 

w załączonym do SIWZ, Projekcie wykonawczym w „Branży Sanitarnej - Przyłącza sanitarne” na str. 4 i 5 Opisu technicznego.   
Pytanie 48:  Proszę o udzielenie odpowiedzi, czy Zamawiający akceptuje spełnienie wszystkich wymagań dot. Parametrów komory (tj. zgodności z wybranymi normami, rozmiarem strefy pomiarowej, wartościami skuteczności ekranowania, z poziomem odporności na ciągłe działania pola dla absorberów, rozmiar drzwi, nośnością podłogi, oraz innymi elementami jak panele wentylacyjne, 
i innymi parametrami ilościowymi i jakościowymi). Przy zachowaniu identycznej lub wyższej jakości, ale przy zastosowaniu odmiennych elementów/materiałów niż przedstawione na rysunkach własnych firmy COMTEST Engineering, a które to elementy/materiały nie mają wpływu na rozwiązania końcowe?
Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że akceptuje wszystkie rozwiązania równoważne do zamieszczonych rozwiązań projektowych na stronie bip. Jednocześnie informujemy, że udowodnienie rozwiązań, materiałów do wbudowania, że są równoważne do zamieszczonej dokumentacji na stronie bip, należy do Wykonawcy przed wbudowaniem, następnie po akceptacji przedstawionej karty materiałowej 
i zatwierdzonej przez Zamawiającego będzie można przystąpić do zakupu, dostawy i wbudowania 
w obiekt. 
Pytanie 49:  Proszę o udzielenie odpowiedzi, Zamawiający przywołuje normy już nieobowiązujące, a między innymi takie jak: EU 73/23/EEC 19/02/1973 – (aktualna norma 2014/35/UE), EU 98/37/EEC 06/1998 – (aktualna norma 2006/42/WE), EU 89/336/EEC 03/05/1989 (aktualna norma 2014/30/UE), czy Zamawiający zmieni SIWZ i zmieni normy na aktualnie obowiązujące?
Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że realizując przedmiot umowy należy stosować normy aktualnie obowiązujące.
Pytanie 50:  W § 4 Umowy zawarto zapis: „Wykonawca zobowiązany jest do ponoszenia kosztów za odbiór, transport i utylizację powstałych odpadów z separatora ścieków zgodnie z obowiązującymi przepisami w okresie rękojmi i gwarancji” Na etapie przygotowania oferty Wykonawca nie jest w stanie oszacować tych kosztów w związku z brakiem informacji odnośnie ilości użytkowników obiektu oraz częstotliwości wytwarzania ścieków. Prosimy o rezygnację z tego zapisu lub wprowadzenie warunku brzegowego np. „Wykonawca zobowiązany jest do ponoszenia kosztów za odbiór, transport 
i utylizację powstałych odpadów z separatora ścieków nie więcej niż … razy w roku zgodnie 
z obowiązującymi przepisami w okresie rękojmi i gwarancji?
Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że nie wyraża zgody na zmianę przywołanego zapisu zawartego w Projekcie Umowy, jednocześnie informuje, że przewidywana częstotliwość odbioru ścieków z separatora jest na raz w roku, jednakże należy przy tym pamiętać, że zgodnie z DTR separatora ścieków, który zostanie wbudowany w obiekt, zakres przeglądów i konserwacji może być częstszy niż raz w roku, wobec powyższego może zachodzić konieczność oczyszczenia i wywozu ścieków z separatora, którą to częstotliwość należy uwzględnić w kosztach wywozu, transportu i utylizacji odpadów.  
Pytanie 51:  Wykonawca wnosi o wyjaśnienie w zakresie § 1 ust. 6 pkt 1) wzoru Umowy w zakresie czasu, na jaki Zamawiający może wstrzymać realizację Umowy. Ponadto proszę o informację, czy Zamawiający w przypadku wstrzymania realizacji przedmiotu umowy poniesie koszty ewentualnego przestoju?
Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że na podstawie wyroku KIO 2177/18 z dnia 18.11.2018r. dokonano modyfikacji załącznika nr 5 do SIWZ – projekt umowy  zgodnie z odpowiedzią na pytanie nr 8.
Pytanie 52:  Proszę o zgodę Zamawiającego na wykreślenie zapisu § 7 ust. 2 pkt. 6) wzoru umowy Wykonawca wskazuje, że ponosi wobec zamawiającego odpowiedzialność za wady przedmiotu umowy w okresie rękojmi i gwarancji poprzez okres wskazywany w umowie. Konieczność przeniesienia ww. warunków na podwykonawcę skutkować będzie miało odzwierciedlenie w ofercie złożonej przez Wykonawcę, który będzie musiał zabezpieczyć ewentualne ryzyko z tym związane. 
W opinii Wykonawcy interesy Zamawiającego zabezpiecza sam Wykonawca, wobec powyższego wnoszę jak na wstępie.
Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że nie wyraża zgody na wykreślenie przywołanego przez pytającego zapisu zawartego w projekcie umowy.
Pytanie 53:  Proszę o zgodę o wyrażenie przez Zamawiającego zgody na zmianę zapisów § 7 ust. 2 pkt. 7) wzoru umowy poprzez dopuszczenie przez Zamawiającego zawierania przez podwykonawcę dalszych umów podwykonawczych na warunkach i terminach  określonych w umowie inwestorskiej. Powyższe zagwarantuje sprawną realizację przedmiotu umowy, przy jednoczesnej ochronie interesów Zamawiającego.
Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że dopuścił dalszych podwykonawców i dokonał zmiany zapisu w projekcie Umowy – załącznik nr 5 do SIWZ w § 7 ust. 2 pkt. 7), zamieszczając w dniu 30.10.2018 r. projekt umowy po zmianie. 
Pytanie 54:  Wnoszę o zmianę zapisów §13 ust. 1 pkt. 1), 20, 3), 9) wzoru umowy poprzez zastąpienie terminu „opóźnienie” terminem „zwłoka”. W obecnym brzmieniu Zamawiający przenosi na Wykonawcę nieograniczoną odpowiedzialność, w tym za zdarzenia, na które Wykonawca może nie mieć żadnego wpływu. Wykonawca musi skalkulować powyższe ryzyko, wobec czego przez brak akceptacji zaproponowanych zmian jego oferta będzie musiała być wyższa.
Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że nie wyraża zgody na zmianę zapisów w umowie.
Pytanie 55:  Wnoszę o zmianę zapisów §13 ust. 1 pkt. 6) wzoru umowy poprzez usunięcie zapisu „nieterminową zapłatę”. W obecnym brzmieniu całkowity brak zapłaty jest przez Zamawiającego stawiany na równi z np. 1 dniowym opóźnieniem w zapłacie, co jest nie do zaakceptowania przez Wykonawcę. 
Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że nie wyraża zgody na zmianę zapisów w zaproponowanej treści zapisu przez pytającego w przywołanym paragrafie § 13 ust. 1 pkt. 6). 
Pytanie 56:  Zwracam się do Zamawiającego o wyjaśnienie, kto ponosi koszty wymiany materiałów eksploatacyjnych urządzeń. Czy użytkownik obiektu będzie sam dokonywał zakupu materiałów zgodnie z wytycznymi producenta, co do utrzymania gwarancji? 
Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że zgodnie z projektem Umowy stanowiącym załącznik nr 5 do SIWZ oraz zapisami określonymi w § 11 ust. 7 oraz załączniku nr 3 do projektu Umowy, Wykonawca ponosi koszty wymiany materiałów eksploatacyjnych do wbudowanych urządzeń.

Pytanie 57:  Proszę Zamawiającego o udzielenie odpowiedzi na pytanie po czyjej stronie są koszty związane z czynnościami serwisowania zainstalowanych urządzeń tj. koszty roboczogodziny serwisantów, koszty przyjazdu, koszty delegacji. 
Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że zgodnie z projektem Umowy stanowiącym załącznik nr 5 do SIWZ oraz zapisami określonymi w § 11 ust. 5 - 8 oraz załączniku nr 3 do projektu Umowy, Wykonawca ponosi wszystkie koszty we własnym zakresie.

Pytanie 58:  Zwracam się do Zamawiającego z wnioskiem o wydłużenie terminu wskazanego w § 11 ust. 2 pkt. 2) wzoru umowy poprzez jego wydłużenie do 3 dni roboczych. Wskazany termin jest rażąco krótki i często może okazać się niemożliwy technologicznie do dochowania. 
Na które udziela się następującej odpowiedzi:

Zamawiający informuje, że odpowiedź na to pytanie znajduje się w odpowiedzi na pytanie nr 2 niniejszego wyjaśnienia.

Ponadto Zamawiający informuje, że zmienia termin składania i otwarcia ofert oraz termin wniesienia wadium.

JEST

Składanie ofert do dnia 04.12.2018r., godz. 09:00

Otwarcie ofert – 04.12.2018r., godz. 10:00

Wniesienie wadium na czas związania ofertą do dnia 04.12.2018r., godz. 09:00

MA BYĆ

Składanie ofert do dnia 13.12.2018r. godz. 09:00

Otwarcie ofert – 13.12.2018r., godz. 10:00

Wniesienie wadium na czas związania ofertą do dnia 13.12.2018r., godz. 09:00

W załączeniu:
1. Projekt Umowy po zmianach;
2. SIWZ po zmianach;

3. Projekt Wykonawczy Komory po zmianach;
4. Dokumentacja projektowa w branży sanitarnej po zmianach;
5. Przedmiar robót 2A – zieleń po zmianach;
6. Przedmiar robót 2H – branża budowlana po zmianach.
                       Z upoważnienia:
KIEROWNIK DZIAŁU ZAMÓWIEŃ PUBLICZNYCH
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