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Recenzja

rozprawy doktorskiej mgr inz. Wioletty Anny Gérskiej-Witodarczyk
zatytutlowanej: Badanie wpfywu grafenu i jego pochodnych na
wilasciwosci uzytkowe i odwodnienie oleju napedowego

1. Podstawa opracowania recenzji

Niniejszg recenzje przygotowano na podstawie uchwaty Rady Dyscypliny Naukowe;j
Inzynieria Mechaniczna Wojskowej Akademii Technicznej w Warszawie, podjetej na
posiedzeniu w dniu 21.06.2023 r. W uchwale nr 45/RDN IM /2023 wyznaczono nizej
podpisanego jako recenzenta rozprawy doktorskiej mgr inz. Wioletty Gorskiej-Wtodarczyk,
W tym celu zawarto Umowe o dzieto zlecajgcg opracowanie tej recenzji, ktérg podpisat
Dziekan Wydziatu Inzynierii Mechanicznej WAT Prof. dr hab. inz. Jerzy Matachowski.

2. Charakterystyka pracy — ocena formalna

Praca zawiera 278 stron komputerowego maszynopisu. Podzielono jg na 11
rozdziatdbw merytorycznie zwigzanych z tematem pracy. Ponadto, na poczatku zawiera
ona streszczenia w j. polskim i angielskim oraz, nie ujety w spisie tresci, obszerny Wykaz
Sskrotéw | oznaczen zestawionych w chaotycznej kolejnosci, co utrudnia korzystanie
z niego. Na konhcu pracy zawarto bibliografie obejmujgcg 158 pozycji literaturowych,
wykorzystanych przez Autorke przy opracowaniu rozprawy. Niezrozumiata jest kolejnos¢
pozycji w tym zestawieniu: ani alfabetycznie ani w kolejnosci cytowania. Tre$é rozprawy,
Zilustrowana jest 168 rysunkami, zawiera takze 67 tablic oraz 8 wzoréw. Elementy te
ponumerowano kolejno w rozdziatach.

Rozprawa stanowi udang probe usystematyzowania wiadomosci dotyczgcych cech
paliw zmieniajgcych sie podczas ich magazynowania i dystrybucji. Informacje z tego
zakresu stanowig duzg (moim zdaniem zbyt duzg) czesc¢ pracy, gdyz zawarte sg one
w rozdziatach 1+5 (do strony 102). Niektore z nich sg z pogranicza zakresu tematycznego
pracy, a inne — dotyczg szczegdtow nie zawsze istotnych dla meritum ocenianej pracy.
Wskazane przez Autorke pracy braki w tym zakresie pozwolity na sformutowanie i uza-
sadnienie celu pracy, ktéry zamieszczono w rozdziale 6. Celem tym byto zweryfikowanie



przydatnosci materiatdw grafenowych do modyfikacji (poprawy) cech uzytkowych
wybranych paliw ptynnych.

W rozdziale 7 przedstawiono analize jakosciowg probek osadow pobranych z dna
pieciu roznych zbiornikbw magazynowych stuzgcych do przechowywania oleju
napedowego. Badania w tym zakresie sg jednak tylko luzno zwigzane z tematem
ocenianej rozprawy doktorskiej. Ponadto, czytajgc ten fragment pracy trudno
zidentyfikowa¢ zrédto na ktore Autorka powotuje sie: czy na wiasne (jak najbardziej
poprawne i wskazane w tego rodzaju pracach), czy obce (tez poprawne, ale mnigj
wazgce).

Zasadnicza czes$C pracy o charakterze eksperymentalnym zawarta jest w naj-
obszerniejszym rozdziale 8 (strony 123+230) oraz w rozdziatach 9+11 zawierajgcych
elementy podsumowujgce prace. Badania zrealizowane w przyjetym zakresie podzielono
na cztery etapy. Takie ujecie metodyczne jest jak najbardziej poprawne, gdyz umozliwia
przeprowadzenie badan w sposob uporzgdkowany. W rozdziale 8 pomieszano jednak
informacje o eksperymentach zrealizowanych przez innych badaczy zajmujgcymi sie
podobnymi zagadnieniami oraz o badaniach wiasnych Doktorantki.

Rozdziat 9 zawiera rezultaty badan zastugujgcych na szczegolne pozytywne
podkreslenie. Badania te dotyczg mozliwosci szeroko pojetego recyklingu grafenu.
Zagadnienie to jest istotne ze wzgledu na ekonomiczny aspekt uzycia materiatow
grafenowych w procesach odwadniania paliw ptynnych.

Zawarty w rozdziale 10 opis mechanizmu dziatania materiatobw grafenowych
w procesach bedgcych przedmiotem opisanych w pracy badan, moim zdaniem nie
powinien jg konczyc¢ lecz by¢ usytuowany na poczatku jej czesci eksperymentalne;j.

Nieuporzgdkowane zestawienie zrodet literaturowych skutecznie utrudnia ocene
informacji zawartych w rozdziatach 8+10.

Podsumowanie i wnioski zawarte w 11 i 12 rozdziale pracy sg opracowane
poprawnie.

Ostatnig czescig pracy jest zestawienie zrodet literaturowych, z jakich Doktorantka
korzystata przy opracowaniu rozprawy. Zaréwno ich liczbe jak i wybor mozna uznac jako
poprawne, niezrozumiata natomiast jest wspomniana wyzej kolejnosS¢ pozycji w tym
zestawieniu: ani alfabetycznie ani w kolejnosci cytowania.

Podsumowujgc te czes¢é oceny mozna stwierdzi¢, ze zawartos¢ pracy i jej struktura
sg poprawne, a wymienione wyzej usterki w pewnym, nieduzym tylko stopniu te
pozytywng ocene obnizaja.

3. Ocena merytoryczna pracy

Cechy uzytkowe paliw determinujg efektywnosS¢ dziatania obiektu, ktdéry napedzaja
i juz to mogtoby stanowi¢ wystarczajgcg przestanke aby zajgc sie tym zagadnieniem.
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Nalezy jednak zauwazy¢, ze cechy te majg takze bardzo istotny wptyw na procesy
zuzywania, ktore w takim obiekcie zachodzg. Mozna zatem stwierdzi¢, ze zajecie sie
metodami ktére pozwalajg wspomniane cechy poprawia¢ jest w petni uzasadnione.
W swojej rozprawie Doktorantka rozpatruje zagadnienia ztozone, ciekawe takze w as-
pekcie poznania naukowego.

Cel pracy zostat w rozdziale 6 sformutowany poprawnie, brakuje jednak uzasadnienia
wyboru preparatow, ktore zostaty sprawdzone po to, aby cel ten osiggngc.

W pracy opisano liczne zrealizowane badania eksperymentalne, wykazujgc przy tym
dobrg znajomos¢ metod badawczych i zasad prowadzenia badan. Nie uniknieto przy tym
jednak pewnych niedociggnie¢ i niejasnosci. Wymieni¢ w tym miejscu mozna takie ich
przyktady jak:

- litr nie jest jednostka S,

* podano, np. pod Tabelami 8.46 i 8.47, ze wartosci w tabelach to sg wartosci srednie
(ale jakie, bo jest ich kilka),

- podajgc sktad w procentach nalezy dodaé: wagowo lub objetosciowo (w wiekszosci
przypadkow jest, lecz na s.371 - brak),

* nie rozumiem co Autorka miata na mysli piszac: ,...rodzaj zanieczyszczen wyste
pujgcych na materiatach filtracyjnych zwigzany jest zarowno ze sktadem paliwa jak
rowniez wptywem wody na jego jakoS¢.” s.94;3.1

Na pozytywne podkreslenie nalezy jednak dodac¢, ze zaplanowane badania zostaty
przeprowadzone w petni poprawnie, uzywajgc w nich profesjonalnej aparatury. Wszystko
to powoduje, ze wyniki badan sg wiarygodne, a ich rezultaty mogg stanowi¢ elementy
rozszerzonej wiedzy, ktéra moze by¢ wykorzystywana w kolejnych badaniach
z podobnego zakresu. Mozna w tym miejscu nadmienic, ze sugerowany kierunek dalszych
badan jedynie bardzo ,niesmiato” zasygnalizowano we wnioskach konczgcych prace.

W pracy zawarto bardzo duzo wynikow badan, zarbwno witasnych jak i ,obcych”.
W wigkszosci przypadkoéw brakuje jednak ich interpretacji. W przypadku dokonanego
wyboru brakuje takze jego uzasadnienia.

Podstawowe osiggniecia Doktorantki wynikajgce z realizacji opisanych w rozpra-
wie dziatan wymieniam ponizej (bez ich hierarchizacji):

usystematyzowanie przyczyn zanieczyszczenia paliw podczas ich magazynowania
i dystrybucji;

wskazanie zréznicowanego oddziatywania materiatébw grafenowych w zaleznosci od
formy w jakiej byly stosowane i merytoryczna préba powigzania tych réznic z me-
chanizmem tgczenia sie tych materiatéw z paliwem;

wykazanie, ze dodatki modyfikujgce olej napedowy takze w zréznicowany sposob
wptywajg na aktywnos$¢ materiatéw grafenowych;

stwierdzenie, ze istnieje mozliwo$¢ recyrkulacji materiatéw grafenowych uzytych do
odwadniania oleju napedowego.
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Uwzgledniajgc zawarte w tej czesci recenzji oceny czgstkowe poszczegdlnych
elementdéw pracy potwierdzajg one racjonalnosc i prawidtowos¢ postepowania Doktorantki.
Odnosnie zakresu opracowania i poziomu trudnosci stwierdzam, ze spetniajg one w petni
wymagania stawiane pracom doktorskim.

4. Uwagi redakcyjne

W tym zakresie w ocenianej pracy stwierdzono sporo uchybien i btedow, zaréwno
ogolnych jak i szczegotowych. Do tych pierwszych zaliczam:

niezrecznosci stylistyczne, np.: co za tym idzie (s.20%, 68,), skazenie w oleju
(s.2110), sktad zachowuje sie (s.3719), micele dajg domeny (s.39°), dodatki
polegajgce na jej emulgowaniu (s.49s.4), zywice wypadajg (s.55™), spotecznosé
biofilmu (s.75);
btedy jezykowe, np.: wielkos¢ kropel (s.7919) — wielkos¢ nie oznacza gabarytow,
wielkosciami okreslajgcymi krople mogg by¢ np. srednica, masa; przy pomocy
technik (s.159'%) — przy pomocy kogo$, za pomoca czegos; czas trwania (s.2631,)
— tautologia;
zbyt czeste uzywanie przymiotnika wysoki (lub niski) do rzeczownikow, ktérych
cechg charakterystyczng nie jest wysokos$¢, np. nizsze pH (s.68,), niska absorpcja
(s.4310), wysoka zawartos¢ (s.53,);
©® btedy redakcyjne: po dwukropku piszemy matg literg (wiele razy); zrédto cytowania
podaje sie po dwukropku, a nie na koncu wymienianki (kilka razy).
Ws$rdd nielicznych usterek szczegdtowych stwierdzono ponizsze:
jest: o powierzchni 6 m, (s.68%) powinno byé: o objetosci 3 m*;
jest: KMNOj, (s.180%°), powinno by¢: KMnOy, ;
jest: Proces odwaniania (s.264s), powinno by¢: Proces odwadniania.
Wymienione w tej czesci recenzji uwagi nie zmieniajg w sposob znaczgcy pozytywnej
merytorycznej oceny pracy, nalezy jednak sie ich wystrzegac, zwlaszcza w pracach
promocyjnych.

5. Wniosek koncowy

W przedktadanej recenzji wykazatem trafnos¢ i zasadnos$¢ doboru tematyki pracy,
odnoszgc te ocene do dyscypliny naukowej: Inzynieria Mechaniczna. Potwierdzitem takze
merytoryczng poprawnos$¢ przyjetego celu pracy. Uwazam przy tym, ze rozprawa zawiera
elementy oryginalnego osiggniecia naukowego. Na tej podstawie stwierdzam, ze
Doktorantka wykazata sie duzg wiedzg w zakresie rozpatrywanych w pracy zagadnien,
a takze dobrym opanowaniem warsztatu badawczego.



W zwigzku z powyzszymi stwierdzeniami i na ich podstawie uwazam, ze oceniana
praca pt. Badanie wplywu grafenu i jego pochodnych na wiasciwosci uzytkowe
i odwodnienie oleju napedowego, opracowana przez mgr inz. Wiolette Anne Gorska-
Wiodarczyk spetnia wymagania okreslone w Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo
0 Szkolnictwie wyzszym i moze by¢ dopuszczona do publicznej obrony na Wydziale
Inzynierii Mechanicznej Wojskowej Akademii Technicznej w Warszawie.

Bydgoszcz, 20. lipca 2023 .

Michat STYP-REKOWSKI



