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Siedlce

Arkusz recenzji rozprawy doktorskiej

Recenzja rozprawy doktorskiej: Brigadier General Pilot Saced Abdulrahman Al-Shehiri

zatytulowanej: PROPOSED STRATEGY FOR USING SOFT POWER FOR THE
KINGDOM OF SAUDI ARABIA TO CONFRONT THE GROWING IRANIAN REGIONAL
THREAT

W postepowaniu o nadanie stopnia doktora w dziedzinie: nauki spoteczne
W dyscyplinie: nauki o bezpieczenstwie
Forma rozprawy: praca pisemna

Stwierdzenie spelnienia albo braku spelnienia przestanki, o ktérej mowa w art. 187 ust. 2

ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo szkolnictwie wyzszym i nauce dotyczacej przedmiotu

rozprawy:

1. Stwierdzenie speknienia albo braku spelnienia oryginalnego rozwiazania problemu

naukowego.

Przyjety w rozprawie gtowny problem badawczy zawierajacy si¢ w pytaniu Jak Arabia
Saudyjska moze wykorzystaé oddzialywanie migkkie (soft power), aby moc obronic sig
przed zagrozeniem ze stronq coraz silniejszego Iranu? (eng. How could the sofi power
of Saudi Arabia be used to confront the growing Iranian regional threat?) zostal
rozwigzany zgodnie z podstawami prowadzenia badan okre$§lonymi w metodologii nauk
spolecznych. W nawigzaniu doktorant poprawnie opracowal problemy szczegdtowe,

wlasciwie dobral metody i ostatecznie w toku przeprowadzonych badan uzyskal
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odpowiedzi na postawione pytania w ramach zidentyfikowanych probleméw
badawczych, a w rezultacie uzyskal odpowiedzi na wskazane wyzej pytanie w ramach

gléwnego problemu badawczego.

2. Stwierdzenie spelnienia albo braku spelnienia rozwiazania w zakresie
zastosowania wynikéw wlasnych badan naukowych w sferze gospodarczej lub

spoleczne;j.

Doktorant poza zaprezentowaniem szczegdtowej charakterystyki obecnych mozliwosci
wykorzystania ,,soft power” przez Krdlestwo Arabii Saudyjskiej w neutralizowaniu
wplywéw Iranu w regionie, przedstawil rowniez autorska koncepcje mozliwego
rozwoju i kierunkéw wykorzystania przysztosciowo budowanego potencjalu KAS w
szeroko rozumianym zakresie miekkich oddzialywan. W rozprawie zawarl rowniez
niezwykle cenne z perspektywy polskich nauk o bezpieczenstwie spojrzenie na
metodyke uzycia ,soft power” w arabskich i iranskich (post-perskich)
uwarunkowaniach kulturowych. Mozna $mialo przyzna¢, ze jest to pierwsza rozprawa
charakteryzujgca subtelny charakter mickkich oddzialywan w plaszczyznie kultury
Bliskiego Wschodu, ze szczegélnym uwzglednieniem wspomniane] kulturowos$ci
arabskiej 1 iranskiej. Co wigcej zawiera autorska propozycje zmian w tym obszarze, co
ewidentnie wobec przytoczonych wyzej argumentow wskazuje na zaproponowanie

rozwigzania w sferze spotecznej obu skonfrontowanych ze sobg narodow.

Konkludujac przyjety problem gléwny, wchodzace w jego zakres merytoryczny
problemy szczegélowe zostaly rozwigzane, jak rowniez wyznaczony cel badawczy
wraz z celami szczegélowymi zostaly zrealizowane. Stwierdzam zatem, ze
recenzowana rozprawa spelnia wymagania przeslanki, o ktérej mowa w art. 187
ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyiszym i nauce

dotyczacej przedmiotu rozprawy.

Stwierdzenie spelnienia albo braku spelnienia przestanki, o ktorej mowa w art. 187 ust. 1
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo szkolnictwie wyiszym i nauce dotyczacej
prezentowania ogélnej wiedzy teoretycznej oraz umiejetno$ci samodzielnego

prowadzenia pracy naukowej:



1. Stwierdzenie posiadania albo braku posiadania ogdlnej wiedzy teoretycznej
kandydata w dyscyplinie albo dyscyplinach. Ocena wiedzy teoretycznej kandydata

na podstawie tresci pracy.

Wiedza kandydata z zakresu nauk o bezpieczenstwie, glownie w obszarze
bezpieczenstwa miedzynarodowego jest imponujaca, o czym moze $wiadczy¢ nie tylko
rozlegta bibliografia (w ktdrej niestety zabrakto polskich tytutéw, chociaz z racji na brak
znajomosci polskiego moze ten brak zrozumie¢) uwzgledniajgca co oczywiste rzadko
spotykane na kanwie polskich nauk o bezpieczenstwie zrddla arabskojezyczna, ale takze
zaprezentowanie zebranych i przetworzonych przez doktoranta informacji podczas

rozwigzywania przyjetych probleméw badawczych.

Stwierdzam zatem, Ze recenzowana rozprawa spelnia wymagania przestanki, o
ktorej mowa w art. 187 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie

wyzszym i nauce dotyczacej prezentowania ogélnej wiedzy teoretycznej.

2. Stwierdzenie prezentowania albo braku prezentowania umiejgtnosci
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Umiejetnosé ta sklada si¢ z kilku
kompetencji, ktérych ocena zostala zawarta nizej:

o Stwierdzenie prezentowania albo braku prezentowania umiejetnosci
prawidlowego dostrzegania i identyfikowania problemu naukowego oraz

uzasadniania jego istnienia.

Stwierdzam umiejetno$¢ prawidlowego dostrzegania i identyfikowania
problemu naukowego przez doktoranta oraz uzasadniania istnienia tegoz
problemu, co znalazto swoje odzwierciedlenie zar6wno w uzasadnieniu wyboru
problemu naukowego poprzez trafne zidentyfikowanie tegoz problemu w
ramach odpowiednio wcze$niej wybranej sytuacji problemowej stanowiacej
wlasciwie przeprowadzone zawezenie przedmiotu badan stosownie do podjete;j

problematyki.

e Stwierdzenie prezentowania albo braku prezentowania umiejetnosci
prawidlowego sformufowania elementow koncepcji badan prowadzgcych do

rozwiqzania zidentyfikowanego problemu naukowego.



Doktorant w rozdziale metodologicznym dedykowanym przyjetym zalozeniom
metodologicznym trafnie opracowal elementy koncepcji badan poprzez
wyréznienie zardwno etapow badan, jak i przypisanie poprawnie
metodologicznie dobranych metod i technik badawczych do poszczegélnych,

przyjetych probleméw badawczych.

Stwierdzenie prezentowania lub braku prezentowania znajomosci metod
badawczych oraz umiejetnosci prawidlowego ich doboru i zastosowania

(zrealizowania).

Doktorant wskazal szereg metod jakie z powodzeniem i trafnie stosownie do
przyjetych probleméw zastosowal, m.in. tak podstawowe 1 istotne metody jak:
przeglad literatury, sondaz diagnostyczny (wywiad), opisows (deskryptywna),

analize, poré6wnanie.

Stwierdzenie prezentowania albo braku prezentowania umiejetnosci

dokonywania krytycznej oceny uzyskanych wynikow badan.

Podczas formulowania podsumowania, w ktorym zawarl uzyskane wyniki
badan doktorant wykazal si¢ umiejetnoscia do dokonania krytycznej oceny
zarOwno poprzez zestawianie i porbwnywanie uzyskiwanych wynikéw w toku
zastosowania r6znych metod empirycznych (przeglad literatury, wywiad), jak i

podczas poréwnania uzyskanych tresei.

Stwierdzenie prezentowania albo braku prezentowania umiejetnosci
poprawnego sformulowania sprawozdania 7 tych wynikéw w sferze formy i

tresci.

Doktorant poprawnie sformutowat sprawozdanie z uzyskanych badan, ktorego
czeSci dedykowane poszczegolnym problemom szczegélowym zawart w

ostatnim podrozdziale rozdzialéw czwartego i pigtego, a ostatecznie w



cato$ciowym podsumowaniu wysitku poznawczego przeprowadzonego na rzecz

dysertacji we wnioskach koncowych (CONCLUSION).

Ocena stopnia oryginalnosci uzyskanych wynikow.

Uzyskane wyniki bez watpienia cechujg si¢ oryginalnoscia, gdyz w nurcie
$wiatowym nauk o bezpieczenstwie brakuje tak specjalistycznej publikacji, a
tym bardziej w polskich naukach o bezpieczenstwie, ktore mogly tylko zyskac¢
poprzez istotny wktad w rozwdj tychze nauk w badaniach nad bezpieczenstwem

regionalnym ksztaltowanym przez relacje Krolestwa Arabii Saudyjskiej i [ranu.

Ocena wartosci naukowej i praktycznej uzyskanych wynikow.

Uzyskane wyniki badan moga zosta¢ wykorzystane zaréwno w dalszych
badaniach dedykowanych szczegélowym zagadnieniom poruszonym w
recenzowanej dysertacji, jak rowniez w badaniach ogélnie odnoszacych si¢ do
,,soft power” z odniesieniem do problematyki dotyczacej Krolestwa Arabii
Saudyjskiej i Iranu. W przypadku wartosci praktycznej to naturalnym,
potencjalnym beneficjentem rozprawy wydaje si¢ by¢ Krolestwo Arabii
Saudyjskiej poprzez klarownie sformulowana koncepcje przysziego

wykorzystania i rozwijania ,,soft power” w stosunkach z Iranem.

Z przeprowadzonej analizy wynika, Ze recenzowana rozprawa spelnia wymagania

przeslanki, o ktérej mowa w art. 187 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o

szkolnictwie wyiszym i nauce, a dotyczacej prezentowania ogélnej wiedzy teoretycznej

oraz umieje¢tnosci samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;j.

W zwigzku budzacymi ciekawos$¢ zagadnieniami poruszonymi w rozprawie, nizej zostaly

zawarte pytania dotyczace tychze zagadnieni w ramach podjetej w dysertacji problematyKki:

Jak metodyka wykorzystania ,,soft power” przez panstwa rozwinigte moze ewoluowac

w przysztosci stosownie do postepu cywilizacyjnego?



2. Jakie ograniczenia beda si¢ pojawia¢ przed Krélestwem Arabii Saudyjskiej stosownie
do obecnej sytuacji miedzynarodowej w regionie Bliskiego Wschodu?

3. Czy wykorzystujac tylko ,,soft power” bez ,,hard power” (potencjat gospodarczy,
militarny) mozna z sukcesem osiagnaé cele miedzynarodowe jakie stoja przed

Krolestwem Arabii Saudyjskiej? Prosze uzasadnié¢ swoje stanowisko.

Konkluzja ostateczna i ocena

Ja nizej podpisany stwierdzam, Zze recenzowana rozprawa autorstwa Brig. Gen. Pilot Saeed
Abdulrahman Al.-Shehiri spelnia warunki okreslone w art. 187 ustawy z dn. 20 lipca 2018 r.
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce oraz wnioskuje do Rady Dyscypliny Naukowej ,,Nauki
o bezpieczenstwie” Wojskowej Akademii Technicznej im. Jarostawa Dabrowskiego w

Warszawie o dopuszczenie wspomnianego wyzej autora recenzowanej rozprawy do dalszych

f/-axd

etapow postepowania doktorskiego.



