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1. Uwagi ogéine

Agresywna polityka Rosji w polaczeniu z aneksjg Krymu w 2014 roku oraz inwazjg na
Ukraing znaczaco wzmocnila postrzeganie Rosji jako glownego zagrozenia na zachodnim
kierunku strategicznym. Rosja, dazac do realizacji swoich strategicznych celow na tym
kierunku, realizuje  polityke  delegitymizacji  zdolnodci  odstraszania  Sojuszu
Pémocnoatlantyckiego. Jak podkre§lit autor kluczowym instrumentem, umozliwiajgcym
Federacji Rosyjskiej (FR) realizacje tych zalozen, stal si¢ rozwdj sil i Srodkéw izolowania
pola walki, definiowane jako ,zdolnosci antydostgpowe A2/AD”. FR uwzgledniajac
konwencjonalng przewage sit NATO w regionie, przystgpita do rozbudowy
wielodomenowych zdolnosci A2/AD wzdluz wschodniej flanki. Zakladaja one wyréwnanie
réznic w parytetach wojskowych, wykreowanie regionalnej przewagi po stronie sit wlasnych
oraz utrzymywanie przewagi po stronie odstraszania. Realizacja tych zalozenh moze utrudnic
skuteczng obrone panstw potozonych na wschodnich rubiezach NATO.

Ze wzgledu na zagrozenia kraje lezace w bezpo$redniej bliskosci Rosji sg
zdecydowanymi orgdownikami wzmocnienia obrony zbiorowej Sojuszu i obecnoéci
sojusznicze] na wschodniej flance. Wigkszo$¢ krajow wsparla politycznie 1 wojskowo
Ukraing. Wyraznie wzrosta w nich waga polityki obronnej i modernizacji sit zbrojnych.
W ostatnich latach we wszystkich pafistwach regionu przyspieszono modernizacje wybranych
rodzajéw sit zbrojnych. Najwazniejszym priorytetem modernizacyjnym dla NATO jest

rozbudowa infrastruktury wojskowej, sit powietrznych, artylerii, obrony przeciwrakietowej



i obrony powietrznej. Wschodnia flanka NATO stoi zaréwno przed wyzwaniami, ale

1 szansami. Szkolenie, edukacja 1 éwiczenia musza by¢ rdzeniem nowej zdolnosci odpowiedzi
na wschodniej flance poczawszy od dalekiej pénocy, az do Morza Czarnego.

Waznymi rejonami dla dzialalnosci NATO byly i sa obszary morskie, ktére posiadajg
wysoka range, czego przykladem bylo utworzenie w okresie zimnej wojny Polgczonego
Dowddztwa Ciesnin Battyckich i Baltyku Zachodniego, Polaczonego Dowddztwa Sit Morza
Srédziemnego oraz Atlantyckiego Teatrn Dziatah Bojowych. Sily morskie wykorzystywane
byly do dziatan blokadowych, prowadzily dziatania defensywne i ofensywne, przerzucaly sily
ladowe w wyznaczone rejony, zapewnialy bezpieczenstwo zeglugi na liniach komunikacji
morskiej i wielokrotnie wptywaty na wynik dziatan prowadzonych zaréwno na morzu jak i na
ladzie.

Z tego powodu obszar morski jest obiektem zainteresowania nie tylko strategdéw
wojskowych, ale 1 politykéw. To wiasnie $rodowisko morskie pozwala rozwijaé sieé
mi¢dzynarodowych powigzan pomigdzy pafstwami, co zdecydowanie wplywa na
ksztaltowanie struktur systemm miedzynarodowego. Wedhig specjalistow z NATO,
powodzenie w przyszlej wojnie, prowadzonej w Europie bedzie w duzej mierze zalezeé od
dostaw 1 przerzutu sit zbrojnych, uzbrojenia i $rodkéw materialowo-technicznego
z terytorium Stanéw Zjednoczonych do Europy.

Tak wigc morski i wielodomenowy wymiar funkcjonowania NATO miat i ma bardzo
istotny wplyw na catoksztalt dziatania Sojuszu. W obecnym czasie NATO kontynuuje rotacje
wysunietej obecnosci sit we wschodniej czgdci Sojuszu, wzmacnia sity w regionie Morza
Czarnego i Morza Baltyckiego poprzez rozmieszczenie Statych Sit Morskich i operacyjng
dzialalno$é lotnicza. Sojusz wzmocnia dzialalno§¢ morska, poprawia interoperacyjno$é sil,
zwicksza $wiadomo$é sytuacyjng na morzu i wzmacnia umiejetnosci zbiorowego
prowadzenia dzialan morskich w kluczowych obszarach, w tym w dzialaniach przeciw
okretom podwodnym, operacjach desantowych i ochronie morskich linii komunikacyjnych.

Mozna zalozy¢, ze $rodowisko bezpieczenstwa w dalszym ciggu bedzie okreSlane
poprzez konflikty, napiecia, kryzysy, ktore bedzie cechowala nieprzewidywalnos¢, trudna do
przewidzenia intensywno$¢é, zmiennos¢ oraz chaos.

Uwzgledniajac powyzsze wprowadzenie oceniam, ze przedlozona do recenzji rozprawa
doktorska Pana mgr Patryka RESKIEWICZA poswigcona jest waznej, ale i zlozonej
problematyce dotyczacej funkcjonowania NATO w morskiej i wielowymiarowe] domenie
w ciagle zmieniajagcym si¢ Srodowisku bezpieczenstwa miedzynarodowego. Ziozonosc
planowania i dzialania sil zbrojnych Sojuszu dowodzi o waznosci 1 aktualno$ci podjetej przez
Doktoranta problematyki dotyczacej zdolnosci antydostgpowej A2/AD. Oceniam tym samym,
ze recenzowana rozprawa doktorska, przedlozona w Wydziale Dowodzenia i Operacji
Morskich Akademii Marynarki Wojennej, dotyczy istotnych obszarow badawczych
i wychodzi naprzeciw zapotrzebowaniu zwigzanemu z zagadnieniami bezpieczenistwa
i wielodomenowego wymiaru dziatalnosci NATO.
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2.  Ocena warstwy metodologicznej

Przyjete przez Doktoranta zaloZenia metodologiczne spelhiajg na wysokim poziomie
wymagania stawiane pracom doktorskim. Autor poprawnie i z duzym wyczuciem naswietlil
potrzebe podjecia badan w przedmiotowym zakresie, uzasadniajac ja teoretycznymi
rozwazaniami.

Metodologie przeprowadzonych badah naukowych w zakresie tematu rozprawy Autor
przedstawit we wstepie (s.9-12), zamieszczajac kolejno cel badan, problem badawczy,
hipoteze badawcza oraz wynikajace z tresci ograniczenia badawcze.

Glownym celem pracy jest zaprezemtowanie analiz rosyjskich zdolnosci A2/AD
w kontekScie wyzwan i zagrozen dla architektury bezpieczenstwa wschodniej flanki NATO.
Natomiast celem poznawczym jest analiza i walidacja zalozer koncepcji A2/AD: NATO-
wskiej i rosyjskiej, w tym zdolnosci ich wplywu na euroatlantyckg architekture
bezpieczenstwa regionalnego. W wymiarze utylitarnym dysertacia ma na celu
zaprezentowanie koncepcji wzmocnienia wschodniej flanki NATO w kontekscie wyzwan
i zagrozen generowanych przez zdolnosci A2/AD Federacji Rosyjskiej.

W oparciu o cel glowny Doktorant sformutowat gléwny problem badawczy w postaci
pytania: W jakim stopniu rozwoj rosyjskich zdolnosci A2/AD zagraza architekturze
bezpieczenstwa ,,wschodniej flanki” NATO? Dla tak przyjetego gldwnego problemu
badawczego sformutowano sze§é szczegélowych probleméw badawczych:

1. Jak nalezy identyfikowad, interpretowaé i mierzyé zdolnosci (sily i srodki) A2/AD?

2. Jak definiowad¢ zdolnosci A2/AD prezentowanej w mysli rosyjskiej?

3. W jaki sposéb dyslokowane rosyjskie bastiony A2/AD wyznaczajg geostrategiczny
charakter wyzwan i zagrozen dla architektury bezpieczenstwa wschodniej flanki NATO?

4. Jakim potencjatem militarnym stuzgcym do przelamania rosyjskich zdolnosci A2/AD
dysponujg panstwa wschodniej flanki NATO?

5. Jakiego rodzaju dzialania prowadzi Sojusz Podlnocnoatlantycki w zakresie
modernizacji wlasnych zdolnosci, adekwatnych do wyzwan i zagrozen antydostepowego
Srodowiska na ,,wschodniej flance NATO”?

6. Jaki charakter/wymiary mozZe przybrac¢ potencjalny konflikt w antydostepowej

przestrzeni walki z uwzglednieniem case study ,, wschodniej flanki NATO”?

Wg mojej oceny cel badan zostal pozytywnie okre$lony, a sformulowany na tym tle
glowny problem badawczy w postaci sze$ciu pytan badawczych uwazam za zdefiniowany
poprawnie i odpowiadajacy tematyce dysertacji.

Kolejnym dziataniem Autora bylo sformulowanie hipotezy roboczej w brzmieniu:

ZdolnoSci A2/AD Federacji Rosyjskiej implikujq charakter zagrozen bezpieczerisiwa
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. wschodniej flanki NATO” i determinujq kierunki odpowiedzi dzialan polityczno-militarnych
Sojuszu  Potnocnoatlantyckiego, majgcych na celu neutralizacje rozpoznawanych
/antycypowanych zagrozen.

Sformulowanie hipotezy roboczej pozwolilo Doktorantowi na sformulowanie szesciu
hipotez szczegdtowych (s.10-11). Wg mojej oceny hipotezy badawcze zostaty skonstruowane
poprawnie, sg klarowne i jednoznaczne, co umozliwito przeprowadzenie ich weryfikacji.

Oceniam, Ze przyjete przez Doktoranta zalozenia metodyczne spehlniaja, na ogdlnym
poziomie, wymagania stawiane pracom doktorskim. Autor poprawnie wskazal przedmiot
zainteresowania badawczego 1 naswietlil potrzebe podjgcia badan w przedmiotowym
zakresie. Uzasadnienie wyboru tematu dysertacji oraz potrzeby podjecia badan
w przedmiotowym zakresie uznaj¢ za przekonywujace.

Glowny cel, problem i hipotezy badawcze s3 ze soba skorelowane w sposob przemyslany
i ukazuja ogoélny oraz szczegdlowy zamyst zakresu przeprowadzenia badan.

Pozytywnie oceni¢ nalezy takze ograniczenia badawcze, ktore ze wzgledu na szeroks
tematyke problemu przyjeto wlasciwie. Okre§lono czas, obszar, podmiot 1 przedmiot badan.
Wartym podkreslenia jest fakt, iz ograniczenia byty znaczaco determinowane problemami
zwigzanymi z realizacjg postawionych celow w ramach prowadzonych badan.

W dalszej kolejno$ci Doktorant wyeksponowat wykorzystane metody teoretyczne
i empiryczne oraz techniki badawcze. Sposréd metod teoretycznych wykorzystano: metode
analizy systemowej, metode analizy poréwnawczej, gldwnie do zaprezentowania rdznic
potencjaléw militarnych panstw wschodniej flanki NATO oraz metode decyzyjna
pozwalajgcg na zbadaniu/okresleniu kierunkéw rozwoju polityki obronnej i rozwoju sit
zbrojnych. W ramach technik teoretycznych zastosowano rowniez metode statystyczng
umozliwiajgcg ilustrowanie potencjaléw A2/AD Federacji Rosyjskiej 1 NATO, ze
szczeg6Inym uwzglednieniem panstw wschodniej flanki.

Dob6r metod badawczych uwazam za trafny i uzasadniony. W tym kontekécie,
pozytywnie oceni¢ nalezy rzetelno$¢ naukows Autora, a zastosowane metody wynikajg

z przyjetych schematéw postgpowania badawczego.

3. Ocena merytoryczna dysertacji

Recenzowana rozprawa doktorska wnosi istotne treSci dla postrzegania problematyki
stanowigcej obszar badawczy i stanowi spdjne opracowanie umozliwiajace realizacje
zamierzonego celu badawczego. Praca sklada si¢ ze wstgpu, szeSciu rozdzialdw
merytorycznych, zakonhczenia, wykazu rysunkow i tabel oraz bibliografii.

Praca zaczyna si¢ wstepem (s.7-14), w ktéorym Autor zapoznaje nas z problematyka

badan, uzasadnia potrzebe zajecia si¢ problemem, przedstawia etapy pracy badawczej
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i metodologiczne zalozenia badawcze. Dokonuje takze charakterystyki poszczegdlnych
rozdzialow.

W rozdziale pierwszym (s.15-63) zatytulowanym ,Teoriopoznawcze aspekty
identyfikowania i interpretowania zdolnoéci antydostgpowych: Anti-Access/Area Denial
(A2/AD)” Dyplomant zaprezentowat istotg, geneze i charakter zdolnosci A2/AD. Zdefiniowat
akronim A2/AD, wyjasnit istote zamierzeh polityczno-wojskowych stuizacych dalszej
rozbudowie zdolno$ci wzgledem charakterystyki nowych zmiennych Srodowiska walki,
uwzgledniajgcych role aktorow niepanstwowych i wzrastajace znaczenie cyberprzestrzeni
w operacjach antydostepowych. W rozdziale przedstawil takze analize¢ komparatystyczng
podmiotéw operujgcych w tzw. ,.bance A2/AD” i podmiotéw posiadajacych aktywa A2/AD,
wskazujac przy tym wspoélczesne trendy militarne zwalczania zdolnosci A2/AD przeciwnika.
Zaprezentowal model zdolno$ci oddzialywania A2/AD sil regularnych 1 gldéwne zadania
wydzielonych sit zbrojnych.

Podsumowujac treé¢ rozdziatlu, nalezy pozytywnie oceni¢ ten rozdzial w kontekscie
zrozumienia tresci pozostatych rozdzialow. Autor dokonat ewaluacji 1 doszedl do wniosku, ze
analiza wspélczesnej mysli wojskowej pozwolita zdefiniowaé A2/AD jako strategic
asymetryczng, wykorzystujacg wiclodomenowe zdolnosci w wymiarze A2/AD. Wymiar Anti-
Access odnosi si¢ do dzialah na poziomie operacyjnym, operacyjno—strategicznym i zaklada
uniemozliwienie przeciwnikowi przerzutu swoich sit i dostgp do kwestowanego regionu.
Natomiast wymiar Area-Denial to dziatania na styku dziatan operacyjnych oraz taktycznych,
majacych na celu uniemozliwienie przeciwnikowi swobody manewru w obrebie
kwestionowanego regionu.

W rozdziale drugim ,Koncepcja A2/AD w rosyjskiej my$li strategicznej” (s.64-141)
Doktorant koncentruje si¢ na precyzyjnym wyjasnieniu definiowania zdolnosci A2/AD
w my$li rosyjskiej. W rozdziale tym zawarl szeS§¢ podrozdzialow i podsumowanie.
W podrozdziale pierwszym oméwil koncepcje odstraszania strategicznego Federacji
Rosyjskiej, ktora ulegla glebokim przeobrazeniom na przestrzeni ostatnich kilkudziesieciu lat.
Autor podkresla, Ze chociaz sam termin A2/AD nie funkcjonuje w rosyjskiej nomenklaturze
wojskowej to budowa zdolno$ci izolowania pola walki jest obecna we wspoélczesnej mys$li
strategicznej FR. Slownik terminéw wojskowych rosyjskiego Ministerstwa Obrony definiuje
strategiczne odstraszanie jako ,system $rodkoéw militarnych i niemilitarnych, majacych na
celu powstrzymanie drugiej strony od uzycia sily przeciwko Federacji Rosyjskiej, zwlaszcza
na skale strategiczng. Strukturalnie koncepcja odstraszania strategicznego oparta jest na bazie
komponentéw defensywnych i ofensywnych. Dyplomant stwierdza, Zze rosyjska koncepcja
odstraszania strategicznego, budowana w oparciu o wielowymiarowe zdolnosci,
wykorzystujagce nowoczesne §rodki razenia w istocie oddaje to, co w leksykonie zachodu

utozsamiane jest z pojeciem A2/AD. Szerokie spectrum rosyjskich zdolnosci A2/AD
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obejmuje wykorzystywanie S$rodkéw walki radioelektronicznej, S$rodkéw precyzyjnego
razenia, wielowarstwowych systemOw obrony powietrznej i broni jadrowej, ktora jest
zasadniczym elementem rosyjskiego systemu odstraszania strategicznego.

Analiza tych skiadowych pozwala okresli€ model rosyjskich zdolno$ci A2/AD,
zawierajacy rOwniez rosyjska wizje drabiny eskalacyjnej konfliktu z wykorzystaniem
dedykowanych jej sil i srodkéw. Dyplomant podkresla, ze Federacja Rosyjska dysponuje
wiclowymiarowym katalogiem sit i $rodkéw w zakresie kontroli drabiny eskalacyjne;j.
Jej dotychczasowy strategiczny komponent nuklearny zostat poszerzony o taktyczne ladunki
jadrowe oraz $rodki konwencjonalne (w wymiarze ofensywnym i defensywnym).
Konwencjonalny komponent rosyjskiej w sposob istotny rozbudowat ,dlugo$é” drabiny
eskalacyjnej. W podsumowaniu Dyplomant stwierdza, ze wspélczesne analizy i raporty
przedstawiajg rosyjskie zdolno$ci A2/AD, jako jedne z najpowazniejszych wyzwan
1 zagrozen dla architektury bezpieczenstwa wschodniej flanki NATO. Federacja Rosyjska
dysponuje szerokim katalogiem sit i §rodkéw umozlwiajacym realizacj¢ zadah na kazdym
poziomie drabiny eskalacyjnej.

Podsumowujac rozdzial, nalezy bardzo pozytywnie oceni¢ zawarte tresci w kontekscie
odpowiedzi na postawione problemy badawcze.

W rozdziale trzecim zatytulowanym ,Rosyjskie bastiony A2/AD wzdhiz wschodniej
flanki NATO” (5.142-197) Autor podejmuje problematyke geostrategicznego znaczenia
rosyjskich bastiondw A2/AD w obwodzie kaliningradzkim, Krymie, Arktyce i na Bialorusi
z uwzglednieniem wyzwan i zagrozen euroatlantyckiej architektury bezpieczenstwa.
Analizom poddany zostal potencjal militarny Federacji Rosyjskiej ulokowany w bastionach,
co pozwala identyfikowac i interpretowac zakres i charakter rosyjskich zdolnos$ci A2/AD.

Na podstawie przeprowadzonych badan, ktore sg wynikiem wnikliwej analizy Srodowiska
bezpieczenstwa Dyplomant stwierdzil, Ze Federacja Rosyjska zbudowala uniwersalny model
A2/AD wzdhiz wschodniej flanki NATO, ktéry moze by¢é wykorzystany zar6wno w celach
ofensywnych i defensywnych. Dla FR bastiony A2/AD, to obszary o specjalnym znaczeniu
militarnym. Koncepcja bastionéw zaklada stworzenie bardzo silnej strefy obrony powietrzne;j
przy wykorzystaniu ré6znorodnych systemdéw obrony przeciwlotniczej i przeciwrakietowe;.
Druga cze$¢ koncepcji kladzie nacisk na precyzyjne niszczenie celow ladowych oraz
morskich, znajdujacych si¢ w regionie. Wedlug Dyplomanta wiclodomenowe rosyjskie
zdolnodci A2/AD, dyslokowane w zmilitaryzowanych bastionach od Arktyki po Morze
Czarne, tworza wysuniety fortece, strzegaca powietrznych, morskich i ladowych podejs¢ do
wschodnich rubiezy NATO.

Wedlug mojej opinii przedstawione w rozdziale analizy s3 poprawne i slusznie
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W rozdziale czwartym ,,Panstwa wschodniej flanki NATO wobec wyzwan i zagrozeh
A2/AD” (s5.197-233) Dyplomant dokonuje analizy i przedstawia zasadnicze cele polityki
bezpieczenstwa panstw regionu z uwzglgdnieniem zagrozen ze strony FR i jej zdolnosci
A2/AD. Analizie poddano potencjaly militarne Polski, Litwy, Lotwy, Estonii, Rumunii
i Norwegii - w zakresie sil i §rodkéw niezbednych do przelamania rosyjskich zdolnosci
antydostepowych.

W toku przeprowadzanych badah Dyplomant stwierdza, ze panstwa wschodniej flanki nie
dysponuja odpowiednim potencjalem ,kontrantydostgpowym” 1 musza go budowaé od
podstaw. Analiza potencjalu militarnego wykazala krytyczne braki w ramach calego
segmentu naziemnej obrony powietrznej (krétkiego i Sredniego zasiggu) oraz systemow
precyzyjnego razenia dalekiego zasiegu. Strategiczne luki obejmujg réwniez caly segment
marynarki wojennej (oprocz Norwegii). Szczegdlne zauwazalne sg braki w ramach zdolnosci
odziatywania w wymiarze Anti-Access. W wymiarze Area-Denial pafistwa wschodniej flanki
dysponuja bogatym potencjalem, jednak w wielu przypadkach bazuje on na przestarzalych
systemach posiadajacych ograniczone zdolnosci do zwalczania np. nowoczesnych platform
rozpoznawczo-uderzeniowych.

Dyplomant podkresla, Ze w celu uzyskania odpowiednich zdolnosci pafistwa wschodniej
flanki dazag do zmiany tego stanu rzeczy i rozpoczely proces kompleksowej modernizacji,
majacej na celu pozyskanie zdolnoéci przelamujacych rosyjskie A2/AD (lata 2030-2035).
Nalezy podkre$li¢, ze przedsigwzigcia te s3 proporcjonalne do mozliwosci budzetowych
poszczegdlnych panstw. Zdecydowanie najbardziej rozbudowany program modernizacyjny
przewiduje strona polska, ktéra do 2030 roku bedzie dysponowaé wielowymiarowymi
zdolno$ciami, zaré6wno w ramach wielowarstwowej obrony powietrznej jak odpowiednim
potencjalem razenia.

W rozdziale pigtym zatytulowanym ,,Adaptacja Sojuszu PoéInocnoatlantyckiego w dobie
wyzwah 1 zagrozen A2/AD” (s.234-272) Autor przeanalizowat stanowisko Sojuszu
Pémocnoatlantyckiego wzgledem konieczno$ci transformacji realizowanej ,polityki
odstraszania” w kontekScie wyzwan 1 zagrozen generowanych przez rosyjskie zdolnesei
A2/AD. Przedstawil kluczowe przedsiewzigcia NATO w ramach wzmocnienia wschodniej
flanki, podejmowane od szczytdéw Sojuszu w Newport (2014 r.) do Madrytu (2022 r.)
Rozdzial ten podejmuje réwniez problematyke zaangazowania sit amerykanskich w budowe
architektury bezpieczenstwa wzdluz wschodniej flanki NATO.

Dyplomant uwydatnia, Ze analiza rosyjskich zdolnosci A2/AD wzdluz wschodnich granic
NATO wykazala, iz przerzut sit wsparcia NATO, zard6wno drogg morska, powietrzng
i ladowa, w przypadku regionalnego konfliktu na wschodniej flance moze okazaé si¢
W znacznym stopniu ograniczony. W takim scenariuszu w pierwszej fazie potencjalnego

konfliktu, kluczowg role odgrywaé beda jednostki operujace juz wewnatrz parasola A2/AD.
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Stata obecno$é sit NATO na wschodnich rubiezach wzmacnia potencjat odstraszania Sojuszu,
a w wypadku konfliktu w tym regionie zapewni sily i srodki, niezb¢dne do odparcia agresji
juz na samym poczatku ewentualnego kryzysu.

Dyplomant akcentuje, ze istotnym elementem wpisujacym si¢ w polityke odstraszania
NATO na wschodniej flance staly si¢ rowniez przedsigwzigcia, majgce na celu rozbudowe
infrastruktury niezbednej do przyjecia sit wsparcia. Przemieszczanie si¢ duzych formacji
wojskowych wymagaja czasu i wigze si¢ z rzeczywistym ryzykiem, szczegblnie jezeli
przeciwnik ma znaczne mozliwosci A2/AD. W tym kontekscie priorytetowo potraktowano
budowe wszelkiego rodzaju punktéw logistycznych (np. magazyny na brof, amunicje) na
wschodniej flance. Dyplomant stwierdza, ze mimo znaczacych zmian w systemie odstraszania
NATO nie odnotowalo wystarczajacych postepow wzgledem rosyjskich zagrozen A2/AD.
Odczuwalny jest brak misji, obejmujacej dyslokacje sit i srodkéw na wschodniej flance,
niezbednych do przelamania rosyjskich zdolnoSci A2/AD, zwlaszcza obrony powietrznej
1 artylerii rakietowej dalekiego zasiegu. Dyplomant potwierdza, ze mozliwosé
przeprowadzania skutecznej operacji na ladzie wymaga szybkiego zniszczenia rosyjskich
instrumentéw A2/AD i utrzymania przewagi w powietrzu. Sojusz powinien dazy¢ do
ustanowienia misji na wschodniej flance, obejmujacej rozmieszczanie ofensywnych
i defensywnych sit i $rodkéw, zdolnych do przelamania rosyjskich aktywoéw A2/AD na
ladzie, w powietrzu i na morzu. Analizy wskazuja na potrzeby rozmieszczenia broni
precyzyjnej typu stand off. W wymiarze defensywnym nalezatoby dazyé do wzmocnienia
naziemnej obrony i ochrony wybrzeza.

W rozdziale széstym zatytulowanym ,Elementy strukturalne scenariusza ryzyka
konfrontacyjnego status quo ,,wschodniej flanki NATO” (s.273-287) Autor zaproponowat
potencjalny scenariusz konfliktu na wschodniej flance w antydostepowym Srodowisku walki.
Autor przedstawit rozw6j sytuacji w poszczegdlnych fazach: Fl-obserwacja, F2-eskalacja,
F3-konflikt oraz F4-deeskalacja/odbudowa pokoju. W konkluzji Dyplomant stwierdzil,
ze sytuacja polityczno-wojskowa i gospodarcza w Europie jest znacznie bardziej
niebezpieczna niz ,strategiczna stabilno$¢ epoki zimnej wojny”. Oprdécz typowych zagadnien
militarnych, Autor wskazuje o koniecznosci wzmocnienia ochrony strategicznych linii
komunikacyjnych, zarbwno na morzu jak i na ladzie. Panstwa regionu powinny posiadaé
plany uzycia sil zbrojnych wzgl¢dem dzialan poniZe) progu otwartej wojny, przed
uruchomieniem art. 5 i rozpoczgcia operacji sojuszniczej. Zasadna jest takze rozbudowa
infrastruktury magazynowej w panstwach baltyckich. Slusznie zauwaza Doktorant, ze
w obecnym okresie na znaczeniu ponownie zyskaty klasyczne zadania, takie jak ochrona
zeglugi transatlantyckiej, kontrola morza oraz dzialania z zakresu zapewniania

bezpieczenstwa morskiego.
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W zakonczeniu (s.288-294) Doktorant przedstawil synteze najistotniejszych tresci
dotyczacych obszaru badan oraz przedstawit wnioski koncowe z przeprowadzonych badan,
w tym w odniesieniu do weryfikacji hipotezy glownej i szeéciu hipotez szczegélowych,
stopnia osiggniecia gléwnego celu badawczego oraz pozytywnego etapu poszukiwania
odpowiedzi na problem glowny 1 problemy szczegotowe.

Wg mojej opinii wnioski plynace z przeprowadzonej przez Doktoranta analizy,
w zdecydowanej wiekszosci sg poprawne, wywazone i zgodne z literaturg przedmiotu. Autor
okreslit model rosyjskich zdolnosci A2/AD oraz ich wplyw na architekture bezpieczenstwa
wschodniej flanki NATO wraz ze scenariuszami potencjalnego konfliktu.

4. Ocena ukladu i redakcji rozprawy

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska zostala opracowana na 327 stronach
1 sklada si¢ z wykazu skr6téw, wstepu, szeSciu rozdzialdw merytorycznych, zakonczenia,
bibliografii, spisu rysunkéw i tabel, zatgcznika i streszczenia.

Badania metodologiczne Autor przedstawil we wstepie, natomiast efekty badan
zamieszczone zostaty w podsumowaniach do szeéciu rozdziatldw merytorycznych (I, II, III,
IV, V, VI) i w zakonczeniu. W pracy zamieszczono 57 rysunkdéw i 55 tabel, ktore sg
uzupehieniami prowadzonych badan.

Bibliografia zawiera 351 pozycji, w tym 33 stanowig dekrety, doktryny, koncepcje,
strategie, akty prawne, o§wiadczenia, rezolucje; 83 opracowania zwarte; 78 artykuty naukowe
1 157 netografia. W mojej ocenie literatura jest szeroka i zostala dobrana do tematyki
rozprawy. Bibliografia obejmuje wydawnictwa zwarte i artykuly naukowe w jezyku polskim,
oraz analitykow ze znanych osrodkéw naukowo-badawczych ze Stanéw Zjednoczonych,
Wielkiej Brytanii, Federacji Rosyjskiej, Szwecji, Estonii, Litwy, Lotwy, Rumunii i Norwegii.
Na uwage zashiguje literatura rosyjskojezyczna, ktora bazowala na strategicznych
dokumentach doktrynalnych oraz artykutach publikowanych na lamach renomowanych
czasopism wojskowych.

Podstawe Zrodlows pracy stanowig oficjalne dokumenty i strategie publikowane przez
NATO oraz organizacje narodowe odpowiadajgce za strategi¢, bezpieczenstwo i polityke.
Bardzo wazna literatura byly monografie i artykuly naukowe, analityczne pos$wigcone
zaréwno transformacji NATO, jak 1 szeroko pojetemu bezpieczenstwu. W aspekcie
techniczno-wojskowym waznym elementem byly takZze raporty instytucji panstwowych
i organizacji miedzynarodowych oraz opracowania o$rodkéw analitycznych i eksperckich.
Dla analizy wykorzystano takze komunikaty i doniesienia prasowe oraz roéznego typu
publikacje elektroniczne. Warto$cig dodang sg przeprowadzone wywiady eksperckie.

Uktad dysertacji uwazam za przejrzysty i logiczny, czego wyrazem sg kolejne tresci

wynikajgce z poprzedzajacych rozdzialdw. Podczas analizy przedstawionej do recenzji
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monografii, odnioslem bardzo pozytywne wrazenie co do wiedzy i umiejetnosci pisarskich
Autora. Sposob przekazywania tresci jest zrozumialy, co powoduje, ze dysertacje czyta si¢
przyjemnie, gdyz przekaz jest jasny i klarowny, pomimo, ze prezentowane tre$ci w znacznej
mierze dotycza skomplikowanych zagadnien operacyjnych. Omoéwione zagadnienia zostaly
wzbogacone tabelami i mapkami z zasiggiem uzbrojenia, co bardzo pozytywnie wplywa na
lepsze zobrazowanie $rodowiska operacyjnego.

Poszczegblne  rozdzialy posiadajg  odpowiednie = wprowadzenia  skorelowane
z rozwigzywanymi kluczowymi pytaniami badawczymi. W ogélnym ujeciu, tytuly
rozdzialéw przedstawiajg stopniowy rozwoj zagadnien calej pracy, a zawarte w rozdziatach
treSci odpowiadajg ich tytulom. Tym samym, prowadzone przez Doktoranta rozwazania,
wedlug mojej oceny sa czytelne i latwe do zrozumienia.

Szata graficzna generalnie jest staranna, oprocz kilkunastu literowek i zwrotdow.
Np. tabele 28 i 30 majg ten sam tytul (Rosyjskie zdolno$ci A2/AD w obwodzie
kaliningradzkim). Na stronie 166 w tytule tabeli 30 powinno by¢ (Rosyjskie zdolno$ci A2/AD
w rejonie Morza Czarnego). Na stronie 198 autor powoluje si¢ na 27 panstw czlonkowskich
(w tym czasie bylo 30 czionkéw). Bledy te nie obnizaja wartosci pracy, ale brzmig mato
profesjonalnie. Pod wzgledem redakcyjnym rozprawa zostala przygotowana poprawnie.

Reasumujac oceniam, Ze przedstawiona do recenzji dysertacja pod wzgledem ukladu
1 edycji nie odbiega od przyjetych kanonéw i oceniam jg pozytywnie.

W niniejsze] recenzji sformulowalem nastepujace pytania dla Doktoranta z prosba o
ustosunkowanie si¢ do nich.

1) Czy udziat Polski w inicjatywie NATO Nuclear Sharing wplynie na poprawe
bezpieczenstwo Polski? Prosze o szersze ustosunkowanie si¢ do zagadnienia w obliczu
rosngcych taktycznych zdolnoS$ci jagdrowych FR.

2) Nawigzujac do treSci rozdzialdéw. Oprécz powrotu starych wyzwan, jakie glowne
zagrozenia, wedlug Doktoranta, bgda mialy wplyw na niestabilno$¢ s$rodowiska
strategicznego w najblizszej przysztosci?

3) Czy koncepcja niejgdrowego odstraszania strategicznego Rosji ($rodki precyzyjnego
razenia) w poczatkowej fazie konfliktu lokalnego lub regionalnego o niskiej intensywnosci

przejmie zadania przeznaczone dla broni jadrowe)? Jak Doktorant ocenia odstraszajacy efekt

W

grozby uzycia broni precyzyjnego razenia w stosunku do uzycia broni jadrowe;j?
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5. Ocena kwalifikacyjna i wniosek koncowy

Przeprowadzona analiza recenzowanej dysertacji doktorskiej mgr Patryka
RESKIEWICZA pozwala stwierdzi¢, ze Doktorant przedstawil oryginalne i dojrzate
opracowanie naukowe, wykazujagc si¢ zaré6wno ugruntowang wiedzg teoretyczng jak
1 kompetencjami w zakresie metod badawczych pozwalajacych na rozwigzanie waznego
problemu badawczego w zakresie nauk spotecznych, w dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie.

Wedlug mojej oceny recenzowana rozprawa doktorska jest oryginalnym opracowaniem
autorskim o duzym znaczeniu dla badan w obszarze wspdlczesnego 1 przysziego
bezpieczenstwa migdzynarodowego i wnosi nowe tresci w zakresie problematyki stanowiagcej
obszar badawczy oraz jest twérczym indywidualnym dorobkiem Doktoranta. Autor wykazat
si¢ glebokg znajomoscig problematyki dotyczacej NATO i Federacji Rosyjskiej w konteks$cie
ich rozwoju, struktur dowodzenia i sit, zadah oraz prowadzonej polityki, a zawarte w niej
treSci  posiadaja  znamiona duzej uzyteczno$ci dla  $rodowisk  akademickich.
Do najwazniejszych osiagni¢¢ Autora zaliczam: trafny wybdr tematu, jego znaczenie
poznawcze 1 praktyczne, calociows analize tematu w zmieniajacym si¢ Srodowisku
bezpieczenstwa, dobry poziom merytoryczny, zrealizowanie celu gldwnego i uzyskanie
odpowiedzi na postawione pytania badawcze.

Nalezy podkresli¢, ze przedstawiona praca doktorska wskazuje na pelne przygotowanie
Doktoranta do dalszej samodzielnej kariery badawczej i jest warto§ciowym opracowaniem,
spehiajgcym warunki stawiane ustawowo rozprawom doktorskim.

Reasumujac, stwierdzam, Ze recenzowana dysertacja mgr. Patryka RESKIEWICZA,
SRODOWISKO BEZPIECZENSTWA WSCHODNIEJ FLANKI SOJUSZU
POENOCNOATLANTYCKIEGO W  OBLICZU ROSYJSKICH  ZDOLNOSCI
ANTYDOSTEPOWYCH A2/AD (ANTI-ACCESS/AREA-DENIAL) spelia wymagania
stawiane rozprawom doktorskim z dziedziny nauk spolecznych, w dyscyplinie nauki
0 bezpieczenstwie, zgodnie z ustawg z dnia 14.03.2003r. (,,Ustawa o stopniach naukowych
i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki” — Dz.U. 2017 r. poz.1789)
w zwigzku z art. 187 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku — Prawo o szkolnictwie wyzszym
inauce (Dz.U. z 2022 r, poz. 574).

W zwigzku z powyzszym wnosze o dopuszczenie Pana mgr Patryka RESKIEWICZA do
publicznej obrony przedioZzonej rozprawy doktorskie;.

dr hab. Stanistaw ZARYCHTA
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