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Akademia im. Jakuba z Paradyza
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RECENZIJA

rozprawy doktorskiej pt. ..Srodowisko bezpieczenstwa wschodniej flanki Sojuszu
Pétnocnoatlantyckiego w obliczu rosyjskich zdolnosci antydostepowych A2/AD
(Anfi-Access Area enial)” autorstwa Pana mgr. Partyka Reskiewicza, opracowanej pod
promotorstwem Pana dra hab. Jerzego Zalewskiego, prof. WAT

Podstawe formalno-prawng wykonania niniejszej recenzji stanowila uchwala Rady
Dyscypliny Naukowej ,.Nauki o Bezpieczenstwic” Wojskowej Akademii Technicznej im.
Jarostawa Dabrowskiego Nr 72 RDN NoB/2023 z dnia 25 pazdziernika 2023 1. w sprawie
wyznaczenia recenzentow w postgpowaniu doktorskim mgr. Patryka Reskiewicza.

W recenzji nie zamieszczono informacji w zakresie daty uzyskania przez Kandydate do
stopnia naukowego doktora nauk, tytulu magistra oraz jednostki organizacyinej, w kdrej tytul
ten byl nadany. Nie zawarto réwniez komentarza do ewentualnego ubiegania si¢ Kandydata
o nadanie stopnia doktora, a takze stanowiska do przebiegu Jego pracy naukowo-zawodowe,.

Dokumentacja sprawy nie zawierala takich danych.
1. Uwagi ogdlne dotyczgee ukladu rozprawy doktorskiej i zasadnosei podjecia badas

Przedmiotem recenzji jest rozprawa doktorska pt. . Srodowisko bezpieczenstwa
wschodnigj flanki  Sojuszu  Polnocnoatlantyckiego w  obliczu  rosyjskich  zdolnogei
antydostgpowych A2/AD (dati-Access Area Denial)”, stanowigca podstawe postepowania
w przewodzie doktorskim Pana mgr. Partyka Reskiewicza w dziedzinie nauki spoleczne
w dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie,

Tematyka recenzowangj pracy miesci si¢ w teoretyczno-praktycznych zainteresowaniach
recenzenta. Aspekt teoretyczay znajduje wyraz, migdzy innymi, w rozwazaniach o realizacji
militarnych celow rosyjskich w Arktyce (Lutostanski M., Military Activity of Russian
Iederation in the High North and its implications for worldwide security - selected problems,
w: Wyzwania diu bezpieczeristwa migdzynarodowego, {red. nauk.) M. Kaszuba, R. Puzikow,
J. Zietinski, ASPRA Warszawa, UP-H w Siedicach, Warszawa-Siedice 2018, ss. 129-144;
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Lutostafiski M., Keson T., International Rivalry for Arctic Chances and Its Impact on Regional
and Global Security, w, ,American International Journal of Contemporary Research” (ALJCR),
American [nternationat Journal of Contemporary Research 1425 Greenway Dr. lrving, TX
75038 United States of America (USA). Vol. 6 nr 5, October 2016, ss. 115-121). Aspekt
praktyczny natomiast pozostaje w zwiazku z pracg w Departamencie Spraw Obronnych
w Ministerstwie Zdrowia, gdzie recenzent jako wicedyrektor wskazanego departamentu
odpowiadat, migdzy innymi, za planowanie, tworzenie i przechowywanie rezerw pafistwowych
siuzby zdrowia (terminologia owczesna). Jednym z uwarunkowan takiego przedsigwzigcia,
takze o strategicznym charakterze byla kwestia realnego, destrukcyjnego oddzialywania
nieprzyjaciela na miejsca wytwarzania, gromadzenia oraz przechowywania rezerw, a takze na
sposoby i formy ich dystrybucji stosownie do stanu funkcjonowania panstwa i zwigzanymi
z tym, zardbwno potrzebami spoleczedstwa, jak i potrzebami podmiotow krajowych
o zroznicowanych wlasciwosclach i podmiotéw zagranicznych w ramach wsparcia
realizowanego przez pafistwo-gospodarza dla sit sejuszniczych (HNS — Host Narion Support).
Recenzowana rozprawa doktorska liczy trzysta dwadziescia siedem stron maszynopisu.
Rozpoczyna si¢ strong tytulows z whasciwymi dla tego typu opracowan informacjami. Jej
strukture stanowi Wsigp — osiem stron, ktdry poprzedza Wikas skrdtow ~ dwie strony, szesc
rozdzialdw stanowiacych giowng cze$é pracy, Zakoviccenie — siedem stron, Bibliogrdfia
~ czfernascie stron, Spis rysunkéw — dwie strony, Spis tubel — dwie strony, Zulycznik
Kwestionariuss budaniu eksperckiego — trzynaseie stron i Streszezenie — jedna strona w jezyku
polskint i jedna strona w jezyku angielskim — Swmmary. Ogdlny uklad rozprawy nie budzi
zastrzezen, tj. negatywnych uwag. Ponadto, na podkre$lenie zastuguje podsumowanie kazdego
z (szescin) rozdzialow — niezaleznie od ogdinego Zakonczenid.
Recenzowana praca jest interesujacym poznawczo opracowaniem, ktore pozostaje
w $cistym zwigzku z waznymi ~ o cechach rozwojowych ~ zlozonymi dylematami obecnej
architektury bezpieczenstwa panstw wschodniej flanki Sojuszu Pdlnocnoatiantyckiego
(NATO). Zrédto tych dylematow tkwi w polityce Federacji Rosyjskiej (FR, Rosji) — w panstwie
o wciaz imperialnych cechach i duzym potencjale militarnym. W rozprawie dostrzega sig
jakosciowy oraz iloSciowy wymiar tych cech i potencjaty, ich dynamike i charakier, a takze
moziiwosci technologiczno-destrukeyjnego oddziatywania FR na europejskie érodowisko
bezpieczenstwa. Przedstawione w pracy koncepcje rozbudowy i wykerzystania przez Rosjg
zdolnosci w obszarze A2/AD (Anti-Access: Area Denial) zostaly przedstawione jako znaczgco
nickorzystne dla architektury bezpieczenstwa paastw wschodniej flanki (NATO), w tym Polski.

Chodzi tu w szczegdlnodci o rosyjskie systemy antydosiepowe, ktore sg rozlokowane




w obwodzie krélewieckim, choé i nie bez znaczenia pozostaje kwestia rosyjskiego scenariusza
z udziatem Bialorusi. Okoliczno$é ta, postrzegana w kontekécie wojny na Ukrainie (2014,
2022), stanowi wazny czynnik kreujacy sytuacje bezpieczefistwa we wschodniej czesei NATO
i jako taki — w celu zabezpieczenia polskiego i sojuszniczego dzialania tak w przestrzeni
powietrznej, morskiej, jak i ladowej — wymaga strategicznej adaptacji Sojuszu, takze w zakresie
A2/AD. Podjete w dysertacji wyzwanie badawcze — choé nie proste w zakresie istotie
pogiebionego przeprowadzenia i zaprezentowania w opracowaniu nieoklauzulowanym
—nalezy uzna¢ za przedsigwzigcie bardzo wazne i potrzebne. Jego wieloaspektowa doniostosé
znajduje potwierdzenie w Strategii Bezpieczenstwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej,
Warszawa 2020 1, s. 18, pki 3, ppkt 3.3. Przyjeta w dysertacji formula dyskursu teoretycznego
posiada doniosty walor uzytecznosci, ktéry postrzegany w kontekécie strategicznym
1 wielodomenowego Srodowiska operacyjnego nadaje mu cech szczegdlnej praktycznosei.
Majgc powyzsze na uwadze, w tym takze zapotrzebowanie dydaktyczne — zwlaszeza na
kierunkach studiow bezpieczenstwo narodowe 1 politologia, a takze ze wzgledu na za uwazaing
potrzebg wsparcia merytoryczng wiedzg czynnych politykow, mimo zauwazalnych ograniczes
wynikajaeych z jawnoscl pracy (dotyczacych gldwnie upubliczniania informacji na temat
wrazliwych danych patstw NATO), idee przeprowadzenia badan i przygotowania Zwartego
opracowania z obszaru izolacji pola walki w wykonaniu FR w kontekscie bezpieczefstwa
panstw wschodniej flanki NATO oraz ich potencjatu obronnego nalezy uznaé za oczywidcie
tworcza, a wige 1 zasadna. Zwlaszeza, ze niezaleznie od mody na rozpoznawanie
wspélczesnych systemdw antydostgpowych A2/AD, aktualnie na krajowym rynku
wydawniczym Jest widoczny niedostatek pozycji literaturowych, ktére zawieratby tak
skondensowang wiedzg, oparty na rozszerzonej analizie potencjatu antydostepowego i jego
drodowiska. Recenzowana praca zacheca takze do formutowania kolejnych pytan

kierunkowych 1 uszczegdlawiajacych oraz do poszukiwania na nie odpowiedzi.

2. Ocena wiedzy teoretycznej zawartej w recenzowanej rozprawie doktorskiej

Oceng wiedzy teoretycznej, zaprezentowanej w rozprawie doktorskiej pt. .. Srodowisko
bezpieczenstwa wschodnigj flanki Sojuszu Péhnocnoatlantyckiego w obliczu rosyjskich
zdolnosci antydostgpowych A2/AD (Anti-Access Area Denial)” dokonano na podstawie
informacji zawartych zaréwno w poszczegélnych elementach struktury tej rozprawy, jak
1 oceny Jej (tej struktury) wykoncypowania. Oznacza to, ze ustalona ocena odnosi sie do wiedzy

teoretycznej z zakresu prowadzonych rozwazan oraz do wiedzy o prayijetych sposobach jej
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zaprezentowania w pracy naukowej. Do sformulowania oceny w tym zakresie poddano analizie
w szezegolnosci tytul pracy, koncepcje i struktare pracy sugerujgeg jej zawartosc.

Zaczynajac od tytulu nalezy stwierdzic, Ze jest on poprawny, wystarczajaco precyzyjny
i odpowiada tresci rozwazad. Mozna z niego wyczytad réwniez napigcie poznawcze, kiore
bedzie podlegato rozwigzaniu w drodze dociekan. Poszerzone spostrzezenia w zakresie tytulu
znajduja sie w dalszej czesdel recenzjl.

Z uwagi na specyfike tematyki rozwazaf | mnogo$é uzywanych — wilasciwych
problematyce nazw, termindw czy wyrazefl, a nastgpnie ich czeste stosowanie w tekscie
w formie skrotow — sporzadzenie na poczatku dysertaci Hikacu skrdtow 1 ich rozwinigeie
réwniez nalezy ocenié pozytywnie.

Wsigp rozprawy wykazuje cechy planowego dzialania, podczas kidrego zostaly
zaprezentowane niezbedne elementy koncepeji pracy. Chociaz o jej strukturze bedzie jeszcze
mowa przy okazji oceny samodzielnego prowadzenia pracy naukowej, to juz w tym miejscu
wypada zauwazy$, ze zbrakle w nim syntetycznego opisu zainteresowan Kandydata
w kontekscie powodu zajecia si¢ (whasnie) przez Niego (akurat) ta problernatyka. We Wsigpie,
a takze w dalszej czesci pracy nie jest fatwo natrafi¢c — przynajmniej recenzentowi — na
informacje, ktére wskazywatyby jednoznacznie, ze stanowig one autorski punkt widzema, Tego
rodzaju informacje tak we Wsigpie, jak rowniez w trakcie wysokiej jakodci gléwnego dyskursu,
osadzonego gidwnie w bogatej, starannie posegregowane] literaturze przedmiotu, wynikowo
podniostyby walory pracy i ulatwilyby recenzentowi wypracowanie zdania o znaczgce) jej
oryginalnosci.

Rozd=ial 1 — ma charakter bazy teoretycznej do prowadzenia dociekan w nastepnych
rozdziatach. Znajduje sie w nim bardziej wyjasnienie niz zdefiniowanie, jak twierdzi Kandydat
we Wstepie (5. 13), co nalezy rozumie¢ przez akronim ,,A2/AD”. Wyjasnienie to zostalo
osadzone w historii walki i wojny oraz w literaturze przedmiotu. Ponadto, to co Kandydat uznat
za wyjaénienie istoty ,zamierzei polityczno-wojskowych™ (s. 13), jest raczej wykazaniem
waznoscei, moztiwosci, czy w koncu istotnosci tychze zamierzen, nie za$ pokazaniem ich istoty.
Za takim wlasnie rozumieniem — wedlug recenzenta — przemawiajg ire$ci zamieszczone
w poszczegdinych podrozdzialach ninigjszego rozdziatu. Cho¢, nie ma tu migjsca i szezegdine)
koniecznodci wyijasniania kwestii rozumienia jako takiej .istoty rzeczy” — recenzent swoj
poglad w tej sprawie wyrazil w monografii pt. ..O epistemologii i ontologii rzeczywisto$ci
bezpieczefstwa. W czasie zwyczajnym”, Oficyna Wydawnicza ASPRA-JR, Warszawa 2021
(s. 158 — 162) to jednak przynajmniej sygnalnie i kontekstowo wypada nadmienic, ze istota

czegos (danej rzeczy) jest czesc stala tego czegos (tej rzeczy), dzigki kidrej to cos (1a rzecz)




mozliwosci wykorzystywania tych narzedzi w rosyjskiej retoryce polityeznej i podezas realnej
eskatlac)i konfrontacji militarnegj,

Rozdzial 3 dysertacji ma charakter przegladowo-analityczny | dotyczy militarnych
zdolnodci antydostgpowych Rosji zlokalizowanych w obwodzie krolewieckim, na Krymie,
w Arktyce i Biatorusi. Zostaly one przedstawione jako militarne, rosyjskie bastiony A2/AD
rozlokowane wzdiuz wschodniej flanki NATO. Prowadzone tu — w kontekscie trafinie
zdiagnozowanych geostrategicznych probleméw zwigzanych z lokalizacja rosyjskich
bastionow A2/AD (specyfika polozenia, uwarunkowania terenowe, miedzy innymi, s.. 143,
157,172, 190), wiclodomenowe zdolnosci bojowe z atutami szybkiej mobilizacji dodatkowych
wajsk (s. 144), oraz wynikajacych z nich wyzwan dla eurcatlantyckiej architektury
bezpieczenstwa - identyfikacja i analiza antydostepowego potenciatu militarnego FR
wynikowo skutkowaly sformulowaniem wielu konkluzji waznych dla systeméw obronnych
pafistw wschodniej flanki NATO i ich wzmacniania. Do tego rodzaju rezultatéw dociekas
mozna zaliczy¢ w szczegolnodct trzy konstatacje: 1) ze ,,wigkszos¢ kluczowych aktywow
rosyjskiego A2/AD to systemy ofensywne”, 2) ze . Wielodomenowe rosyjskie zdelnosci
A2/AD, dyslokowane w zmilitaryzowanych bastionach od Arktyki po Morze Czarne, tworza

wysunigty fortece, strzegaca powietrznych, morskich i ladowych podejs¢ do wschodnich

rubiezy NATO.™ (s, 196) - podkresienie recenzenta; 3) Rosja moze podjaé probe wykorzystania
wielodomenowych atutow dajgeych jej .regionalng przewage sit wzdiuz wschodnich granic
NATO™ w celu pozbawienia panstw tego regionu sojuszniczego wsparcia (s. 197).

Rozdzial 4 dysertacji zawiera analizg zdolnoéci militarrio-obronnych patstw baltyckich
— Litwy, Lotwy 1 Estonii (B3) - lezgcych na wschodniej flance NATO, kiére (poza Norwegia
— nie jest panstwem baltyckim i nie pozostaje w bezposredniej stycznoéci z pafistwami
wschodniej flankt NATO) sa panstwami najdalej wysunietymi na Wschad, i ktére bezposrednio
graniczg z Rosja. Zwrocenie uwagi na polityke ksztattowania m.in. odpornoéci spoleczne;
w tych panstwach jest istotne, gdyz poza ich polozeniem geograficznym dysponuja one dosé
ograniczonym potencjatem wilitarnym. Okolicznoéé taka — w kontekécie zdolnosci
antydostepowych Rosji — stawia pafistwa B3 w bardzo nickomfortowej sytuacji w przypadku
zbrojnej agresji tego potgznego sgsiada. Totez, co zostalo trafnie wskazane w tym rozdziale,
podejmuja one .regionalng synergie wysitkow” — wspolne dzialania zmierzajace do
wzmocnienia ich bezpieczenstwa (s. 204). Mozna jedynie zalowag, ze w tej czgéci rozwazan
nie zdgzyla znalez¢ sig¢ Finlandia, ktdra od 4 kwietnia 2023 t. jest cztonkiem NATO, ale jak
wynika z informacji zawartej we Wiigpie: ,zasadnicze analizy zaprezentowane w pracy

zakonczono przed kwietniem 2023 r.” (5. 12).
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istnieje. Ponadto, przy akceptowalnym uktadzie tego rozdzialu, zauwazalny jest pewien
niedostatek osadzenia — w gruncie rzeczy — rozwazafh specjalistycznych w ogolne) teort
bezpieczenstwa. Nalezy jednoczesnie zaznaczyé, ze unie idzie tu wylgcznie o literaturowe
przedstawienie podstawowych skiadnikow rzeczywistoéei bezpieczenistwa, takich jak, np.
bezpieczenstwo, niebezpieczenstwo, zagrozenie, czy bezpieczna przestrzen, lecz o wykazanie
rozumienia tychze oraz ich istoty. Kwestia ta jest o tyle wazna, bowiem pojgcia te stanowig
baze teorctyeznej wiedzy do prowadzonych w pracy rozwazan, a takze sg stosowane wprost,
np.: .bezpieczenstwo™ (s. 67 i 287), ,niebezpieczenstwo™ (s. 78), przestrzeti kosmiczna”,
.Cyberprzestrzen” (s. 62}, przestrzen komunikacyjna” (s. 286), zagrozenie (s. 67, 78 1 288).
Zawarcie w pracy informacji o przywolanych skladnikach rzeczywistosci bezpieczenstwa
recenzent uwaza za wazne takze z tego powodu, 1z faczenie ogdlnej i szczegdlowej teorii
bezpieczefistwa z praktyka bezpieczenstwa pozwala na obiektywizowanie procesu
formulowania oceny ogdlnej o wiedzy teoretycznej Autora dysertacii { osadzentia jej w naukach
o bezpieczenstwie. Nie ulega jednak watpliwosci, ze wszystkie, podjgte 1 dyskutowane
w Rozd-iale 1, podobnie jak rowniez w pozostalych rozdziatach recenzowanej dysertacyi,
zagadnienia i ich zakres pozostajg w zwiazku z bezpieczenstwem osobowym
i strukturalnym oraz mieszczg sie w naukach o bezpieczenstwie. Za$ sposob ich prezentowania
$wiadezy o wlasciwym postrzeganiu przez Autora zardwno jako takich | zdolosci
antydostgpowych™ pafistw, ki6re na osi czasu pozostajg tak w zréZnicowanym napigciu
konfrontacyjaym, jak i roli oraz w zmiennej zdolnosci do realizacji wspélczesnej polityki nie
tylko obronnej, ale { ofensywnej.

Rozd=ial 2 dotyczy (w zasadzie) identyfikacji i charakterystyki rosyjskiej my$ii
strategiczne] w zakresie A2/AD. Tu Kandydat swoje docickania koncentruje na wyjasnieniu
rosyjskiego rozumienia tego ,okreslenia” oraz migjsca i roli zdolnosci antydostgpowych
w rosyjskich, strategicznych koncepcjach zastosowania. Jako ze we Wsigpie zostalo wskazane,
ze rozdzial ten zostal poswiecony , definiowaniu zdolnosci A2Z/AD” (s. 13) mozna byto odniesc
wrazenie, ze w ktorejé z czedei tego rozdziatu dojdzie do proby zdetiniowania wzytych tu
termindw, badz wyrazen. Do tego jednak nie doszlo, a pojecie definiowanie bylo rozumiane
jako objasnianie. Kwestie t¢ recenzent uznaje za majqcg charakter semantyczny i akurat w tej
czesel rozwazan bez istotnego znaczenia dla gidwnego dyskursu. Na podkreslenie zastuguje
natomiast bogata kwerenda licznych Zroédel o zréznicowarym charakterze, ktora zostala
dokonana w celu pozyskania wiedzy o przedmiocie badan (w fym rosyjskich — zob.: przypisy,
bibliografia). Jej bezspomym rezultatem sg interesujaco przedstawione, zakladane zdelnosci

antydostgpowe Rosji, bedgce zbiorem szerokiego spekirum narzedzi prowadzenia walki oraz
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W rozdziale tym objeto analizg rowniez militarne zdolnosci obronne Polski, Rumunii
i Norwegii. Z powodow oczywistych, bez szerokiego omawiania takze tej czesei dyskursu,
warto wskaza¢ na kwestie zdotnosci obronnych wiasnych i sojuszniczych Polski zwhaszeza
w kontekscie impenainej gry Rogji z wykorzystywaniem jej potencjatu antydostepowego.
Zatem, za tylez trafng, co i oczywisty uwage, a jednoczesnie aktualng i zastugujaca na ciggle
podkreslanie — jak sadzg bez naruszenia tajemnicy w zadnym zakresie — nalezy uznad
informacjg, rozpoczynajgcg dyskurs o sytuacji polityczno-militarngj Polski w kontekscie
ewentualnej agresji Rosji zaréwno na Polske jako kraj, jak i na inne panstwa NATO znajdujace
si¢ na wschodniej flance Sojuszu: ., Analiza potencjalnych scenariuszy konfliktu na wschodniej
flance NATO wskazuje, ze Rosja za pomocg posiadanych zdoinodei A2/AD moze ograniczy¢
i/lub w skrajnym przypadku uniemozliwi¢ swoebodny przerzut sit wsparcia do rejonu objetego
konfliktem na obszarze odpowiedzialnosci zadaniowej Sojuszu. Uwzgledniajac takie
scenariusze na Silach Zbrojnych RP, dysponujgeych najwiekszym potencjalem militarnym
w regionie, spoczywa cigzar odparcia impetu uderzeniowego Federacji Rosyjskiej w jego
pierwszej fazie.” (s. 207). Zwilaszcza, ze Rumunia [...] posiada ograniczone zdolnosci
w zakresie przefamywania rosyjskich zdolnodei A2/AD.” (s. 221).

Rozdzial 5 dotyczy stanowiska NATO wobec transformacji ,,polityki odstraszania™
Sojuszu w kontekécie wyzwan i zagrozen, ktdrych Zréodlem pozostaja rosyjskie zdolnodcei
antydostgpowe. Poza kluczowymi przedsigwzigciami jakie Sojusz podejmowal w celu
wzmocnienta wschodnigj flanki NATO zwlaszcza na osi czasu od szezytu Sojuszu
w  Newport (2014, ktory odbywal si¢ w niestabilnym S$rodowisku bezpieczenstwa
determinowanym agresywng polityka Rosji wobec Ukrainy - aneksja Krymu 2014, konflikt
w Donbasie) do Madrytu (2022, ktérego obrady byly zdominowane zwigkszeniem obecnosci
wojsk sojuszniczych w europejskich panstwach polozonych na wschodnich rubiezach NATO),
zngjduje sie¢ tu takze (osobno) kwestia zaangazowania Standw Zjednoczonych w budowe
architektury bezpieczehstwa na wschodniej flance NATO. W tym interesujgcym rozdziale,
a precyzyjnie] w jego Podsumowaniu dokonanym w kontekécie rotacyjnego stacjonowania
wojsk Standéw Zjednoczonych na wschodniej flance warto zwréci¢ uwage na informacije: . Jest
to rozwigzanie kompromisowe, migdzy oczekiwaniami pafistw  wschodniej flanki,
a mozliwosciami amerykankach sit zbrojnych™ (s. 271). Cho¢ stwierdzenic to nie jest
pozbawione sensu, to zdaniem recenzenta o takiej formie stacjonowania amerykanskich sit
zbrojnych na wskazanej flance, przesadzajg raczej polityczne cele NATO jako caloscei i osobno
USA.




Rozd-ial 6 dysertaci stanowi ostatni element czgscl gtéwne} rozwazan nad realnoscig
realizacjii neoimperialnej polityki Rosji  wobec panstw wschodnig; flanki NATO
z wykorzystaniem zréznicowanych narzgdzi oddzialywania w poszezegdinych etapach
eskalacji napiecia do uzycia sily zbrojnej wigcznie. W rozdziale tym — w kontekseie zdolnosci
antydostepowych oraz polityczno-propagandowego modefu kreowania napiecia w celu
destrukcyjnege oddzialywania Rosji (przy jednoczesnym, koniunkturalnym sterowaniu przez
Rosje Bialorusia) na funkcjonowanie pafstw B3 i Polski — przedstawiono w czterech fazach
proces eskalacji napiecia spolecznego, polityeznego 1 militarnego w $rodowisku panstw
wschodniej flanki NATO, W oparciu o postadana wiedze teoretyczng zostaly tu nakreslone
rowniez syntetyczne zalozenia i hipotetyczny przebieg konfliktu zbrojnego wraz ze skutkami,
wygenerowanego przez Rosje w ramach realizaci uzurpatorskiego planu dominac)t Rosji nad
patistwami z nig graniczacymi.

Zakorczenie zawiera podstawowe clementy wigzace tre$¢ rozwazan prowadzonych
w czedel gldwnej pracy. Znajduja sie tu, poza do$é szerokim odniesieniem si¢ do wynikéw
weryfikacji autorskich hipotez postawionych podcezas konceptualizac)i dociekan, takze wnioski
z elementami rekomendacii. Te czedé dysertacji, rozumiana jako dzialanie podsumowujgce
proces badawczy nalezy uznaé za ogolnie poprawng. Jednakze, me dia krytyki, lecz dla
przyszlych, dobrych praktyk warto w tym miejscu zwrbcié uwage na nieznajdujgce
uzasadnienia stosowanie zroznicowanego opisu tych samych rzeczy, czynnesci i rezultatéw
z nich wynikajgcych, Kwestia dotyczy informacji o sprawdzeniu sformutowanych wezesniej
hipotez. Kandydat podajgc rezultaty weryfikacji hipotez stwierdzah: przy hipotezie gléwnej
— ze ,zostala pozytywnie zweryfikowana” (s. 288), przy pierwsze), drugiej 1 czwartej
hipotezach szczegolowych — (wylacznie) ze ,zostala zweryfikowana” (s. 289, 290), przy
trzeciej hipotezie szezegotowe — ze ,,zostala poddana konfirmac]i (czgéciowo zweryfikowana)™
(s. 289), przy piate] hipotezie szczegdlowej — Ze ., zwerylikowana pozytywnie™” (s. 290), zas
przy szostej hipotezie szczegblowe] — ze ,,zostala poddana konfirmac)i” (s. 291). Zdaniem
recenzenta {rafnigjszym byloby uzywanie mozliwie jednolitego opisu tego samego elementu
badan. Skoro, jak wiadomo hipotezy w badaniach podlegaja sprawdzaniu w celu potwierdzenia
ich prawdziwo$ci, badz stwierdzenia falszywosci — zatem podlegaja konfirmacji, badz
falsyfikacji — to opisana sytuacja moze rodzi¢ uzasadnione pytanie ¢ przyczyng lub przyczyny
przyjecia w pracy wlasnie tak zrdZnicowanego i niekiedy nieprecyzyjnego opisu.

Pozostate elementy pracy takie jak: Bibliografiu, Spis rvsunkow, Spis tabel, Zalycznik,
Streszezenie czy Swmmury (streszezenie w jezyku angielskim) zostaly wykonane poprawnie

zaréwno co do zawartodci, jak [ umigjscowienia w strukturze pracy.



Zaprezentowany w dysertacji wybrany fragment rzeczywistosci bezpicczenstwa
krajowego oraz migdzynarodowego postrzegany w kontekscie ,zdolnosci antydostepowych”
Federacji Rosyjskiej i poszczegéinych patistw Sojuszu Péinocnoatlantyckiego, pozwala
stwierdzi¢, ze recenzowana rozprawa doktorska prezentuje dobry poziom wiedzy teoretycznej
o Srodowisku bezpieczenstwa wschodniej flanki Sojuszu Pélnocnoatlantyckiego. Mozna
przyjac, ze gldwnym zrédlem tworzenia tej wiedzy o przedmiocie dociekad w obliczu
rosyjskich zdolnodci antydostgpowych A2/AD byla — w znakomitej czesci — literatura
zagraniczna, wsparta wlasnymi, autorskimi badaniami empirycznymi — szkoda, Ze istotnie
ograniczonymi, przez c¢o — z formalnego punktu widzenia — trudnymi do uznania za
reprezentatywne, a ponadto mimo posiadania waloru poznawczego pozostawionymi bez

zinterpretowania (zalaeznik s, 313).

3. Ocena umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej

W ramach oceny umiejgtnosct samodzielnego prowadzenia pracy naukowej przez Pana
mgr. Patryka Reskiewicza zostaly poddane analizie przede wszystkim aspekty metodyczne
i metodologiczne przeprowadzonego procesu badawczego z jego elementami organizacii,
prezentowania oraz dyscypliny wykonawczej, glownie w zakresie edytorskim.

Rozpoczynajac od oceny ogdinego ukladu koncepeji przeprowadzenia badaf — sposobu
ujecia oraz zaprezentowania dyskutowanych kwestii — nalezy stwierdzi¢, ze recenzowana praca
posiada charakter naukowy i pozostaje, co do zasady, w zgodnosci z ogdlng logika prac
analityczno-koneepeyjnych.

W przyjetej strukturze pracy s3 widoczne odpowiednie elementy metodycznepo
podejécia, ktére pozwalajg na wyprowadzenie wniosku, ze jej sporzadzenie poprzedzil
cbmystany plan postgpowania badawczego. Tytut dysertacii, co juz zostato zaznaczone, jest
zrozuiniaty, precyzyjny i oddaje rzeczywisty tresé opracowania. Nie oznacza to jednak, ze
recenzent do opisanej we Wsigpie koncepeji pracy nie zglasza zadnych watpliwosei natury
metodologicznej przygotowania pracy. Jego zdaniem pewne zastrzezenia moze budzié
nastepujaca mformacja: ,.Do kluczowych etapow pracy badawezej nalezy krytyczna analiza

literatury i implementacja jej wynikow dla pkredlenia ram czasowo-problemowych przestrzeni

konceptualizacji _przedmiotowej _dysertacii” (s. 8, M.L.). Zdaniem recenzenta to

w szczegblnosei problem badawcezy, cel 1 wynikowo tytul badan okreslaja tredé i zakres
dociekan, a tym samym rozstrzygaja o materiatach zrédlowych, ktére nalezy zgromadzié po to,

by byly pemocne do rozwigzania zadania badawczego. Owszem, zglebianie poznawania
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obszaru rozwazan w oparciu o literatur¢ przedmiotu moze mie¢ wphrw na dookresleme
niektérych kwestii organizacji pracy, chociazby przyjecia koniecznych ograniczen, wskazania
trudnosci, te jednak mnie zostaly wyarivkulowane. O sposobie okredlenia problemu. ktory
uprzednio zostal przez badacza zidentyfikowany nie powinna natomiast decydowac lieratura,
ktdrg mozna uznaé np. za niewystraczajacqg. Ponadto, samo wskazanie na ,.okreslenie ram
czasowo-problemowvch przestrzeni konceptualizacji” (s. 8), cho¢ moze posiadaé walor
retoryczngj ,atrakeyjnoscei”, o jest jednak nieostre i poprzestanie na nim, bez podania w czym
to okreslenie sie wyraza nabiera znaczenia hasta rozumianego jako sygnal do dalszego w tym
zakresie dzialania.

Pomimo to, ze w dysertacji nie jest latwo znalez¢ wprost wyartykulowany przedmiot
dociekan to z przyjetego podejscia badawczego, znajdujgcego wyraz w zawarte] trescl, mozna
bez trudu zrozumied, ze jest nim rosyjska zdolno$¢ antydostgpowa osadzona w srodowisku
bezpieczenstwa krajowego i migdzynarodowego. Moze na to wskazywac rowmez zakres
przedmiotowy badan, ktory, jak zostale wskazane na s. 11, ,,odnosi si¢ do rosyjskich zdolnosci
A2/AD i ich wplywu na wspolczesne $rodowisko bezpieczenstwa wschodnie) flanki NATO.”
Przyjecie takiego przedmiotu dociekan moze wyjasniac sformulowany cel badawczy. Mimo, ze
ze struktury pracy wynika ogélna znajomos$é procedury prowadzenia badan naukowych, co juz
zostalo zasygnalizowane, to dodatkowo warto zwrdcic uwage na tytu} pracy. Z jego brzmienia
mozliwym do wyprowadzenia jest wniosek, ze dociekania w tgj pracy mogq by¢
ukierunkowane na rozwigzanie innego problemu badawczego t na ostggnigeie innego celu
badan, niz zostalo to zaprezentowane w koncepcji dociekan. Zaczynajgc od celu badawczego
~ zgodne z ukladem pracy (s. 9) — ktory otizymal brzmienie: ,,Celem gldéwnym pracy jest
zaprezentowanie analiz rosyjskich zdolnosci A2/AD w kontekdcie wyzwan i zagrozen dla
architektury bezpieczeastwa wschodnig) flanki NATO.”, warto — obok zaznaczenia, ze jego
realizacja znajduje potwierdzenie w pracy — zasygnalizowa¢, ze gdyby w pracy przyjeto za cel
dociekan przedstawienie wyzwan stojacych przed panstwamt wschodnig) flanki NATO oraz
przed catym Sojuszem, wraz z modelem koncepeji ich realizacji na tle (badZz w kontekscie)
wynikoéw analizy rosyjskich zdolnosci A2/AD to — poza zmiang charakieru celu dociekan
z aktualnego indentyfikacyjnego na prognostyczno-praktyczny — badania uzyskatyby jeszcze
wyzszy walor oryginainosci. Pogladu recenzenta w tym zakresie nie zmienia wskazany w pracy
utylitarny charakter sformutowanego zamiaru (s. 9), a nawet go wzmacnia. Przyjmowang
bowiem (ogdlnie) koncepcje przeciwdzialania (nie tylko) niebezpieczenstwom i ich zwalczania
determinuja wyzwania (przeciwnoéci, zagrozenia itp.) wynikajgce z tych niebezpieczeftstw.

Abstrahujge od tego wiretu 1 pomijajgc kwestig czy cel badawczy powinien by¢ nastepstwem
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problemu badawczego, ktdry w pracy badawczej niejako wyznacza procedure dojécia do jego
rozwigzania, przyjety w recenzowanej rozprawie cel ma swoje odzwierciedlenie w catym
procesie badawezym. Recenzent zaznacza, ze spostrzezenie powyzsze nie ma wplywu na ocene
poprawnosci metodyczne] i metodologiczng) pracy. Podnoszac je zwraca jedynie uwage na
wskazany aspekt badan, by podkreshi¢ rolg identyfikacji problemu badawczego w (kazdym)
procesie badawczym. Takie napigcie poznawcze jest bowiem nie tyle odzwierciedleniem np.
titeratury przedmiotu, co stanowi wyraz niepokoju poznawczego, czy uprzednio stwierdzonych
watpliwodei, ktorych Zrédlem moze byé takze literatura przedmiotu. W nurcie przyjetych
w pracy zardwno ogélnego, jak i szczegblowego celow badawezych oraz ogolnego
1 szezegotowych problemoéw badawezych, ktérych brzmienie wskazuje mniej na ich charakter
podstawowy, a bardziej na charakter prakiyczny, co nie jest traktowane jako wada pracy,
pozostajg rowniez ogolna t szczegbdlowe hipotezy robocze. W tym miejscu nalezy zauwazyé,
ze wskazane w dysertacji hipotezy posiadajg cechy tez, ktére — co do zasady ~ rdznig si¢ od
hipotez. Teza jest stwierdzeniem wymagajacym potwierdzenia poprzez przytoczenie
argumentow na jej prawdziwos¢, natomiast hipoteza wyraza sie w przypuszezeniu, ktore w toku
prowadzonego procesu badawczego podlega weryfikacii w wyniku, ktdrege uzyskuje
potwierdzenie lub jest obalona (sfalsyfikowana). Przypuszezenia takiego w prezentowanych
~hipotezach” jednak nie jest tatwo dostrzec. I cho¢ taka praktyka nie nalezy do odasobnionych,
mozna ja spotkac w niektorych pracach o charakterze badawczym, to nazwanie hipotezy tezy
I przypisywanie jej pelnych cech hipotezy recenzent nie zalicza do dobrych praktyk. Teza jest
wylgeznie jedng ze skladowych hipotezy o konotacjach domystu badawcezego.

W prowadzonym w pracy procesie badawczym zostaly wskazane zmienne zalezne
i niezalezne, Zmienng zalezng, ktdre] wartosé nie byla obojetna wobec zmiennej niezaleznej,
stanowHy . wyznaczniki srodowiska bezpieczefistwa ,,wschodniej flanki NATO” widziane
w kontekscie zagrozen A2/AD (s, 11). Natomiast za zmienng niezalezng zostat uznany ,.rozwdj
potencjatu zdoinosct antydostepowych A2/AD Federacji Rosyjskiej i koalicji panstw NATO™
(s. 11). Wskazana zmienna niezalezna moze budzi¢ pewne watpliwoéci, co do jej niezaleznosci.
Uznanie takiej zmienne]j za niezalezng wymaga przyjecia kryteriow, ktére moglyby wykazaé
niczmienno$¢ jej wartoéci, co w sytuacji podkreslenia jej rozwojowosci nie wydaje sie byé
czym$ oczywistym. Jednakze, zwazywszy na widoczne w pracy manipulowanie tak okreélang
zmienng (rozwdj rozumiany jako wartos¢) moze stanowié przestanke do uznania jej za
niezalezng.

Rozwazania zawarte w dysertacji znalazty wlasciwe metodyce ograniczenia, ktdre

wyznaczaly podmiot 1 przedmiot dociekan. Umieszczono je w konkretnej przestrzeni
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1 w okreslonym czasie: ,Zakres podmiotowy pracy obejmuje: NATO, Rosja, pafistwa
wschodniej 1 pétnocno-wschodniej flanki NATO (Polska, Rumunia, Estonia, Litwa, Lotwa oraz
Norwegia). Z kolei zakres przedmiotowy odnosi sie do rosyjskich zdolnosei A2/AD 1 ich
wplywu na wspdlczesne $rodowisko bezpieczenstwa wschodnig) flanki NATQ. W celo
okreslenia czasoprzestrzennego konceptualizacyi badan, przyjgto kryteria: (1) przestrzenne
~ obszar wschodniej flanki NATO; (2) czasowe ~ obgjmujgee lata 2014-2022 (I polowa).
Natomiast obszar tzw. ,wschodniej flanki” zdefiniowany zostal przez pryzmat rosyjskiej
koncepcji wojny regionainej, traktujgeej region rozeiagajacy sie od Morza Barentsa - po Morze
Battyckie | Morze Czarne, jako operacyjng jednosé, w ktdérym dyslokowano rosyjskie zdolnosci
A2/AD™ (s. 11). Tak okreSlony zakres prowadzonych docickan zostal poprawnie
podporzadkowany wczesnie] sformulowanym celom 1 ich osigganiu oraz rozwigzaniu
problemoéw badawczych, przy wykorzystaniu szeregu poprawnie dobranych i zastosowanych
metod 1 technik badawezych (s. 12).

W pracy stosowano nieaktuaing nazwe obwodu krolewieckiego. Nalezy zaznaczyc, ze
czyniono to w sposdb $wiadomy. Recenzent stwierdzonego podejScia mie podziela, choé
przyjmije do wiadomosci zawarte w zwigzku z tg sytuacja wyjasnienia, w ktorych wskazano
na czas w jakim zakohczono opracowanie dysertacj oraz na literaturg zachodmia, ktora stosuje
slare nazewnictwo: W trakcie przygotowywania dysertacji w nastepstwie decyzji Ministra
Rozwoju i Technologii, na wniosek Komisji Standaryzacji Nazw Geograficznych poza
Granicami Rzeczypospolite] Polskie] dzialajace] przy Gléwnym Geodecie Kraju - na
posiedzeniu w kwietniu 2023 roku - przyigto, ze dia miasta Kaliningrad zalecana jest wylacznie
polska nazwa Krole-wiee, a dla obwodu kaliningradzkiego, obwod krélewiecki. Biorac pod
uwage, ze zasadnicze analizy zaprezentowane w pracy zakoniczono przed kwietniem 2023 1,
w teksceie dysertacyi utrzymano nazwy: obwod kaliningradzki i Kaliningrad. Nalezy podkreslic,
ze literatura przedmiotuy w jezykach angieiskim, francuskim, memieckim - posiuguje sig
translacig jezyka rosyjskiego.”, (s. 12) —podkreslenie w cytacie (M.L.). W wyjasnieniu swojego
stanowiska recenzent zaznacza, ze skoro informacja o takiej decyzji mogla sig znaleid
w przedlozone} do recenzji dysertacj! to trudno uznad za przekonujgee uzasadnienie ,,uplywem
czasu”. Mozliwym bowiem bylo — nie tyle bez uszczerbku dia jakosci dociekan, co do ich
uaktualnienia — dokonanie stosownych korekt przed oddamem pracy do druku. Po drugie,
nadanie literaturze zagranicznej prymatu nad polskimi rozwigzaniami o charakierze formaino-
prawnym wydaje si¢ dzialaniem nie do konca przemyS$lanym i trafnym. Ponadto, zmiany
w zakresie uaktualnienia nazwy miasta Krolewiec 1 w konsekwencji ocbwodu krélewieckiego,

dokonala Komisja Standaryzacjii Nazw Geograficznych poza Granicami Rzeczypospoiitej
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Poiskiej dzialtajacej przy Gléwnym Geodecie Kraju, nie zas minister Rozwoju i Technologii,
Jak wskazano w dysertacji. Minister ten, jedynie popar} wniosek samorzadoweow w tej sprawie.
Za duzg zaleta recenzowanej dysertacji nalezy natomiast uznaé bardzo konsekwentne
dazenie do zrealizowania nakreslonych zadan badawczych wynikajacych z celéw pracy oraz
— w zasadzie porbawiona przypadkowosci ~ prezentacje zamiaru Kandydata. Pozytywnej
oceny w tym zakresie nie zmieniaja wystepujgee pewne uchybienia tak rzeczowe — bedace
pobocznym watkiem dociekan gléwnych, jak 1 metodycziio-metodologiczne, chociazby to, ze
w dos¢ obszernie zaprezentowanym procesie konceptualizacji pracy, a nastepnie jej realizacii
nie wybrzmialta wprost — tak jak inne skladniki koncepeji - informacja o plaszczyznach oraz
o charakierze prowadzenia dociekan.
Majac na uwadze obowigzki spoczywajace na recenzencie, ktore wynikaja z zalecen
Rady Doskonatosci Naukowej i powinnosei nauczyciela akademickiego polskiej uczelni,
recenzujac ninigjszg dysertacie wypada zwrdcic¢ uwage — z réwnoczesnym zaznaczeniem, ze
ninigjsza dysertacja zostala napisana poprawnym jezykiem, a recenzent ma $wiadomosé, ze nie
jest to opracowanie z filologii polskiej i ze on nie wystepuje w roli eksperta w tym obszarze —
na trzy kwestie:
— kwestia pierwsza dotyczy niekiedy zbednego — zdaniem recenzenta — wplatania w tekst
poiski zwrotow w jezyku obecym, np. ,sfufus que™ (lac. .stan prawny lub polityczny
w danej chwili™) w tytule rozdzialu (s. 4), ..in statu nuscendi™ (s. 7 — lac. ,.w trakcie
powstawania’), albo ,,w sensie siricfe geograficznym” (s. 190 — podkreslenie M.L.).
Recenzent w przesziosci uczyl sig jezyka tacinskiego i nie ma uprzedzen do przywolywania
wyrazdw oraz wyrazen Jaciaskich, to jednak nie zawsze konieczne wplatanie ich w tekst
polski uznaje za dzialanie pozgdane. Podobnie jest z wiretami w jezyku angielskim np.,
sdeterrence by denial, jak 1 deterrence by punishment” (s. 22), a nastepnie thumaczenie ich
na jezyk polski w przypisach. W uzasadnionych wypadkach trafniejsza sie wydaje
odwrocona praktyka, to znaczy — w tekscie stosowac zapisy w jezyku polskim, zad
tlumaczenie zawiera¢ obok w nawiasach (tak jak w przypadku tlumaczenia na jezyk
rosyjski s. 115 — czternasty wiersz od gory) lub w przypisach dolnych, albo calg prace pisac
w jezyku angielskim. Liczne — ,modne” obecnie ~ stosowane w pracy wirety w réznych
jezykach — w ocenie recenzenta - nie podnoszg jej wartodci ani poznawczej, ani
praktyczne}. W tym kontekscie — z pelnym zrozumieniem dla aktualnej pozycji jezyka
angielskiego w dwiecte — warto pamieta¢ o ochronie jezyka ojczystego, podobnie jak to

czyni, np. Francja (symptomatycznym w tym zakresie przykladem moze byé pozew Francji
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skigrowany przeciwko Komisji Europejskiej do Trybunalu Sprawiedliwosci UE za
dyskryminowanie osob nieanglajezycznych);

— kwestiu drugd pozostaje w zwigzku z naruszeniem wymogow edytorskich, kidre chog nie
nalezg do szczegdlnie razacych, to jednak ze wzgledu na zupetnie prosta mozliwosé ich
untkmigcia oraz na znamienng powtarzalno$é prowokuja, by (przynajmnicj
w symbolicznym zakresie) wskazac je i opisa¢ na wybranych przykladach: w spisie tresci
bark (wigkszosci) kropek (niejednoiitosd) po liczbach porzadkowych podrozdziatéw (s. 3
i 4); zdanie (jakby) zakoficzone, za$ kropki brak (s. 13 — ostatni wiersz), powtdrzenie
- .mysh rosyjskiej myshi” (s. 13, dziesigty wiersz od géry); zbedna kropka po skrécie ,,nr”
(s. 27 — 14 wiersz od gory, s. 29 — dwunasty wiersz od dolu i inne strony), niejednolity
sposob przedstawiania wyltczen (s. 41, 50, 209 i inne strony); zbedna kropka po tytule
podrozdziatu (s. 234 1 245); pozostawianie pojedynczych gtosek na kohcu wiersza, np.
w tytule rozdzialu 4. {s. 198);

- kwestia froecia dotyczy innych uchybien redakeyjnych i licznych pominieé wskazania
w tekscle rysunkow 1 tabel zamieszczanych jako material pomocniczy. Zaczynajac od
kwestii graficznych nalezy zauwazy¢, ze w tresei dysertacji trudno jest znaled¢ opis
nigktorych rysunkow — oto przyklady: rys. nr 5 (s. 35), tys. nr 8 (s. 60), rys. 16 (s. 148),
rys. 17 (s. 149), rys. 181 19 {s. 150), tys. 44 (s. 206), rys. 52 (s. 229), a takze tabel, np.:
tabela 6 (s. 36), tabela 28 (s. 151), tabele 48 1 49 (5. 228). W pracy wystepuja rowniez inne
potknigcia jezykowe, logiczne, np.: . Zadaniem broni RF-DEF jest” (s. 44) - zadania nie sg
stawiane broni {rzecz), mozna natomiast okres$li¢ jej zastosowanie, przeznaczenie,
wykorzystanie; czy: Holistyczne podejscie na wschodnigj flance obejmowalo:”
{wyrazenie , holistyczne podejscie” — zdaniem recenzenta — uzyto nietrafnie, s. 269).
Pewne watpliwoscl budzi takze odmienna konstrukeja rozdzialu széstego. Recenzent

dostrzega w takim ukladzie zamyst, ktéry (by¢ moze) mial uatrakeyjnic forme przekazu,
Jednoczesme uwaza, Ze bez straty dla formy i wartosci przekazywanych informacji, mozliwym
byto nie mniej komunikatywne przedstawienie tresci tego rozdzialu w strukturze podobnej do
pozostatych rozdziatow.

Na pozytywne podkreslenie w tej czg¢dei recenz)i zastuguje (mimo, ze juz byto to wyzej
czynione) bogata, starannie dobrana 1 przedstawiona Bibliografia. Natomiast opracowanie
interesujgcych poznawczo wlasnych badan empirycznych, obok sporej inwencji i kreatywnosci
badawcze] z przemySlanym doborem pytan 1 zakresem prezentacji respondentdéw — co
z oczywistych powoddéw nie bylo prostym przedsigwzigciem, moglo zawieraé pelnigjszg

..charakterystyke socjodemograficzng” respondentdw (w zakresie danych metryczkowych os6b

14 /7 .



uczestniczagcych w badanych, w szczegdlnosct {poza wiekiem, pleia) takich jak: poziom
wyksztafeenia, zawdd wyuczony 1 wykonywany, czy staz na stanowisku zwigzanym
z badaniami itp.). Zad w podsumowaniv badan zabraklo -~ zdaniem recenzenta
~ bardziej pogiebione) analizy uzyskanych wynikow i w oparciu o nie, sformulowania
kontekstowych uogélnien oraz konkretnych wnioskdw i rekomendacii. Kwestia ta, a takze
przyjete zalozenia metodyczno-metodologiczne dociekan, duza liczba sprecyzowanych celow
1 problemow badawczych oraz wynikowo ksztalt struktury pracy powodowad, ze zamiar
Kandydata byl nielatwy do zrealizowania. Pomimo obiektywnie istnigjgcych trudnoscei oraz
nicuniknigeia potkniec (ogolnie) pisarskich, dysertacja zostata przygotowana na dobrym
poziomie metodycznym, co recenzent uznaje za potwierdzenie posiadanych umiejemosci do

samodzielego prowadzenia pracy naukowej.

4. Ocena oryginalnosci rozwiazania problemu badawezego oraz oryginalno$ei
nzyskanych wynikéw badan naukowych

Na ocene oryginalnosci rozwigzania problemu badawczego oraz oryginalnoéei wynikow
badafi naukowych skladaly si¢ przede wszystkim oceny jakosci rezultatow badan wiasnych
Pana mgr. Patryka Reskiewicza, uzyskanych w procesie badawczym oraz umigjetnosei ich
weryfikacji, prezentacji i postulatywnego wykorzystania.

Ponownie nalezy zauwazy¢, ze Kandydat podial sig trudnego 1 ambitnego zadania
badawczego. Obszar prowadzonych przez Niego dociekan, chociaz interesujacy zaréwno
z podstawowego jak 1| praktycznego punktu widzenia, nie jest bowiem {atwy do rozpoznania
z wielu powodow. Jednym z istomych czynnikéw ograniczajacym mozliwosel identyfikacyjne
1 poznawcze jest nigjawnos$é, zwlaszeza wrazliwych elementow bezpieczenstwa, w tym
planowania 1 realizacji aktywnosci antydostepowe) poszezegoinych panstw czionkow NATO,
a takze NATO jako instytucji wspolnej obrony. Ograniczonosc ta skutkuje fragmentaryczng
~ w sensie ilosciowym 1 jako$ciowym — liczba publikacji, ktéra pozostaje w powszechnym
dostepie. Recenzowana praca w takiej formie niewatpliwie posiada walor nowatorskiego ujecia
rozwazangj problematyki 1 w przekonaniu recenzenta nalezy do nielicznych na rynku
wydawniczym, ktore tak roziegte rozwazania o zdolnosciach antydostepowych A2Z/AD wielu
panstw, ze zwroceniem szezegodinej uwagi na Rosje oraz w jej kontekscie na odpowiedz pafstw
flanki wschodniej NATO i szerzej Sojuszu Polnocnoatiantyckiego, a takze zwigzane z nig
problemy, laczytby w jednym zwartym opracowaniu, wnoszac do nauki nowe wartosci.

Warstwa teoretyczna teg) pracy {(kwestie poznawcze), zawiera wiele interesujacych elementéw
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identy fikacyjno-analitycznych zdolnosei antydostepowych. Zatem fakt prowadzenia badan na
temat militarnych zdolnosci antydostgpowych na wschodnig) flance sytuuje Kandydata
w awangardzie badaczy z tego obszaru. Ponadto, dokonana przez Niego prezentacia kilku
koncepcji dziatania w tym zakresie oraz pokazanie rdéznic (nawet w ramach Sojuszu)
w rozumieniu i preferowaniu wariantdw uruchamiania tych zdoinodces jest bardzo inspirujgca
i zachecajagca do daiszych dociekan. Potwierdzeniem tego moze by¢ informacgja, np.:
JInteresujaca wydaje sie by¢ kwestia postrzegania drabiny eskalacyjnej w wymiarze
zaangazowzania si¢ w strefie Arew Denial, Zdotnosci A2/AD sg defintowane w glownej mierze
przez pryzmat amerykanskiej myst wojskowe} — eksponujgcej pierwszeastwo wynuaru Anti-
Access nad Arca-Denial. Fakt ten moze skutkowaé blednym konstruowaniem modeli A2/AD,
szczegdlnie tych o walorach stricte ofensywnych. [...] W amerykaniskiej my$li wojskowel,
podkresia sig, ze zdolnosel w tym wymiarze uruchomiane sg w momencie przelamania
zdolnosci w wymiarze AA. Inacze] te kwestic akcentuja oérodki analityczne, badajgce
architekture bezpieczenstwa panstw frontowych/flankowych” (s.18), Natomiast jej warstwa
praktyczna wyraza sie w aktualnosci docickan postrzeganych w kontekscie wieln
dynamicznych sytuacji politycznych i wojskowych, jakie majg miejsce zaréwno na Bliskim
Wschodzie (konflikt zbrojny, m.in. Izraei — Autonomia Palestynska), jak 1 w Azji (np.
zamknieta Korea Pélnocna, aktywnosé Chin), a takze w bezposredniej stycznoéel z panstwami
wschodniej flanki NATO (zbrojna agresja Rosji na Ukraing). T chociaz w prowadzonym
dyskursie nie jest latwo znalez¢ poglebiony opis rezultatow wiasnych badafh uzyskanych
w drodze wywiadu eksperckiego i ich wykorzystania, to jego merytoryczny i dociekliwy

charakter pozwala uznad recenzowana pracg za tworczg i oryginalng.

5. Uwagi koficowe z pytaniami i konkluzja

Recenzowana praca doktorska zawiera prezentagje bardzo waznych i aktualnych
poznawczo zagadnien, przez co wpisuje sig w waski zbior opracowan nie tylko o rosyjskich
zdolnosciach antydostepowych A2/AD, chociaz to one sg gléwnym przedmictem
prowadzonego dyskursu. W tym kontekscie nalezy zaznaczy¢, ze poznajacy jej zawartos¢, ma
moziiwosé zglebiania wartosciowe] i usystematyzowane] wiedzy teoretycznej 1 utylitarne;
o zdolnosciach antydostgpowych wiclu panstw, poczawszy od: identyftkowania i zrozumienia
czym s3 zdolnosci antydostepowe AZ/AD, wieloaspektowego poznania koncepcjt A2/AD we
wspolczesnej rosyjskiej mysli strategicznej, znaczenia geostrategicznego rosyjskich bastionow

A2/AD rozmieszczonych w rdznych czesciach Rosji 1 ich oddzialywania na euroatlantycka
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architekture bezpieczenstwa, w tym na bezpieczenstwo panstw znajdujacych sig na wschodnie}
flance NATO, mozliwosci przetamywania rosyjskich zdolnosci  antydostepowych,
a skoficzywszy na zapoznamiu sig Z potencjalnymi scenariuszami konfiiktu na wschaodniej
flance w antydostepowym srodowisku aktywnosci zbrojne;j.

W pracy sformulowano wiele tez, ktore w trakcie intersujgcej dyskusji poznaweczej
— prowadzong] w oparciu o dostepne i poddane krytycznej analizie materialy Zrédlowe
— podlegaly logicznemu rozwazaniu | uzasadniamu. Poshuzyly rowniez do kredlenia
hipotetycznych scenariuszy pola walki i zwigzanych z nimi wieloaspektowych wyzwan. Majac
na wzgledzie zaréwno aktualno$c rozwazanej problematyki jak i fakt, ze znajduje sic ona
w stadium ciggiego rozwoju, a jednoczesnie zwazywszy na walory poznawcze dysertacji, ktére
zachgcajg do dalszego zglebiania badanych kwestii — mimo wskazanych wyzej uchybien
— recenzowana praca w wystarczajgeym zakresie zawiera oryginalne podejscie badawcze
1 takiez prezentowanie dyskutowanych probleméw. Nie jest ona prosta fotografig wybranego
fragmentu rzeczywistosci bezpieczenstwa, lecz gromadzi duzo elementdéw niezaleznej refleksji
naukowe), poddajacej krytycznej analizie zrézmicowane problemy krajowe i sojusznicze
zwigzane z rosyjskimi aktywami A2/AD. Ponadto, ujawniony w pracy warsztat dowodzi, iz
Kandydat do stopmia doktorskiego posiada ogoélng wiedze w dyscyplinie naukowej — nauki
o bezpieczefistwie. Na podstawie przyjetej struktury pracy mozna rowniez za uprawnione uznagd
stwierdzenie, Ze Jej zawarto$¢ | forma zostaly poprzedzone obmyslang koncepcig prowadzenia
dociekan i ich prezentowania. Powyzsze, wynikowo pozwala wnosi¢, ze Kandydat posiadi
w stopniu dajgcym gwarancje samodzielnego prowadzenia prac o charakterze naukowym.
Recenzent wyraza nadzieje, ze ocena taka zostanie potwierdzona w trakcie udzielenia
adpowiedzi podczas obrony rozprawy na zalgczone ponizej pytania,

Zalecenie i pytania: Niezaleznie od uznania recenzowanej pracy za warto$ciows pod
wzgledem podstawowym i praktycznym, wnosi si¢, by Kandydat do stopnia doktora nauk
o bezpieczenstwie ustosunkowat sig w sposob syntetyczny do wskazanych w niniejszej recenzji
uwag, a ponadto udzielit odpowiedzi na nastepujgce pytania:

1. Co stanow: glowny motyw zainteresowania si¢ Kandydata tematyka zdolnosci

antydostepowych Federacji Rosyjskiej 1 panstw wschodniej flanki NATO?

o

Czym kierowal si¢ Kandydat uzywajagc w pracy zwrotow z jezyka obeego w sytuacii,
kiedy istniala mozliwo$¢ wyrazema mysh w jgzyku polskim (np. w tytule rozdzialu 6.
— status gua)?

3. Czym wyjasni Kandydat nadanie wskazanym w pracy hipotezom formy tezy?

4. Co wedlug Kandydata stanowi istotg bezpieczefistwa panstwa?
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5. Jakie czynniki mogg w sposob znaczacy oddzialywaé na efektywnos¢ (sprawnosc

i skutecznos¢) zdolnosci antydostepowych A2/AD Federacji Rosyjskiej na kierunku

panstw wschodniej flanki NATO?

Konkluzja: Rozprawa doktorska autorstwa Pana mgr. Patryka Reskiewicza, pt.:
.Srodowisko bezpieczenstwa wschodniej flanki Sojuszu Potnocnoatlantyckiego w obliczu
rosyjskich zdolnosci antydostgpowych A2/AD (Anti-Access Area Denial)”, opracowana pod
promotorstwem Pana dra hab. Jerzego Zalewskiego, prof. WAT, zostaje uznana za spetniajaca
w podstawowym zakresie wymogi formalne stawiane rozprawom doktorskim, okreslone w art.
187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2023 r.
poz. 742, z p6zn. zm.) i jako taka uzyskuje pozytywna oceng wraz z rekomendacja do dalszego

procedowania — do obrony rozprawy wiacznie.
D
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