273

Zalaczniki
Zalacznik 1. Podstawowe dane statystyczne o panstwach europejskich
Liczba , _— -
. Przestrzen PKB PKB Export Import Gléwni Gléwni PKB na .
. ludnosci Przyrost , | Zamieszkane
Panstwo (W tys naturaln (w tys. (wmld /osobe (wmld | (wmid partnerzy w partnerzy w obronno$ narodowosci
os(,){))' y km2) usD) (w USD) USD) usD) eksporcie imporcie ¢ (2019)
-0,09% 525205 | 32950 | 7221 | 65865 | Niemcy 27% . L.7%
, R o e ’ ' s Niemcy 25,75% ($rednia
Panstwa ($rednia ($rednia ($rednia (suma (suma ($rednia , . .
64 341 531,882 ($rednia czterech wazona -
V4 razem czterech czterech czterech | czterech | czterech czterech ,
panstwa) panstwa) panstwa) | panstw) | panstw) panstwa) pafistwa). wobec
’ ludnosci)
Niemcy (27%),
0, 1 0,
1223 32200 | 3335 | 2024 | Cechy(6%), - Niemcy (25%),
Polska | 38200 | -0,23% 312,68 (orogn. | (progn. | (progn. | (progn Wielka Chiny (10%), 205 | Rolacy 96,9%,
' ' 202%)' 202%)' 202%)' 202%)' Brytania (6%), | Holandia (5%), Slazacy 1,4%.
Francja (6%), Wiochy (5%).
Wiochy (5%).
Niemcy (25%),
Austria (6%), Wegrzy
Niemcy (27%), Chiny (6%), 85,6%,
302,3 31000 1238 1203 Rumunia (5%), Polska (6%), Romowie
Wegry 9700 -0,29% 93,03 (progn. (progn. (progn. (progn. N . 1,2%
2020) 2020) | 2020) | 2020) | Vlochy(5%), | Slowacja (5%), (3,2%),
Stowacja (5%). Holandia (5%, Niemcy
Czechy (5%) (1,9%).
Wiochy (5%).
(progn. 2011)
Niemcy (31%), Niemcy (27%), Czesi 64,3%,
410 38300 174,9 158 N : 0 oo
Czechy 10 700 0,1% 78,867 (progn. (progn. (progn. (progn. S;O‘?'akqa éZ/’)’ gh:nz (1§(y/o ) 1,2% Morgg/vlanle
2020) 2020) 2019) | 2020) olska (6%), olska (3%), o
Francja (5%). Stowacja (5%). Stowacy

1,4%.




274

, h'l-('i‘ilzobé‘zi Prayrost | Preestrzed PKB PKB Export | Import Gléwni Gléwni PKBNA | o ane
Panstwo (W tys naturalny (w tys. (wmld /osobg (wmld | (wmld partnerzy w partnerzy w obronnog | o vosci
os()b)l kmz2) usD) (w USD) usD) usD) eksporcie imporcie ¢ (2019)
Niemcy (22%), (progn. 2011)
Czechy (11%), Niemcy (18%), Stowacy
165,6 30300 89,9 87,95 Polska (7%), Czechy (18%) 80,7%,
Stowacja 5441 -0,05% 47,035 (progn. (progn. (progn. (progn. Francja (7%), Polska (8%), 1,8% Wegrzy
2020) 2020) 2020) 2020) Wegry (6%), Wegry (7%), (8,5%),
Wielka Brytania Rosja (5%). Romowie
(5%). (2%).
Czlonkowie UE i NATO
Wiochy Niemcy (10,4%),
(10,6%)), Wiochy (8,2%),
2993 27800 | 3154 | 5257 | Niemcy (7.1%), | Rosja (6.8%), Irak {progn 20
Grecja 10 607 -0,31% 131,96 (progn. (progn. (progn. (progn. Turcja (6,8%), (6,3%), 2,6% Aleﬁczl . '
2017) 2017) 2017) | 2017) Cypr (6,5%), Poludniowa (4.4% )y y
Bulgaria Korea (6,1%), e
(4,9%). Chiny (5,4%).
Finlandia Finlandia (14%), Estoficzve
(16,2%), Niemcy (10,7%), o8 7%y y
41,65 31700 13,44 14,42 Szwecja Litwa (8,9%), Ros’jani’e
Estonia 1240 -0,6% 45,23 (progn. (progn. (progn. (progn. (13,5%), Szwecja (8,5%), 2,1% 24.8%
2017) 2017) 2017) 2017) Lotwa (9,2%), Lotwa (8,2%), Ukr’aiﬁc’
Rosja (7,3%), Polska (7,2%), 17% y
Niemcy (6,9%). Rosja (6,7%). v
Rosja (15%), Rosja (13%),
91,47 32400 29,12 31,56 Lotwa (9,9%), Niemcy (12,3%), Litwini 82%,
Litwa 2700 -1,13% 65,3 (progn. (progn. (progn. (progn. Polska (8,1%), Polska (10,6%), 2% Rosjanie 8%,
2017) 2017) 2017) 2017) Niemcy (7,3%), Lotwa (7,1%), Polacy 5,6%.
USA (5,2%). Wiochy (5,2%).
Lotysze
Litwa (15,8%), 62,2%,
Rosja (14%), Litwa (17,6%), Rosjanie
54,02 27700 12,84 15,79 Estonia Niemcy (11,7%), 25,2%,
Lotwa 1880 -1,12% 64,59 (progn. (progn. (progn. (progn. (10,9%), Polska (8,7%), 2% Biatorusini
2017) 2017) 2017) 2017) Niemcy (6,9%), Estonia (7,6%), 3,2%,
Szwecja (5,7%), Rosja (7,1). Ukraifcy
Polska (4,3%). 2,2%,
Polacy 2,1%.
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Liczba . .
.. Przestrzen PKB PKB Export Import Glowni Glowni PKB na .
Panstwo ll(lv(\illltOZCl nF;I:K’;cl)zt (w tys. (wmld /osobe (wmld | (wmld partnerzy w partnerzy w obronno$ ﬁggﬁza(;rg
oséﬁ)' y km2) USD) (WUSD) | USD) | USD) eksporcie imporcie ¢ (2019)
Niemcy
(13.5%), Niemcy (12,3%), (pggf'afgll)
153,5 21800 Wiochy (8,3%), | Rosja (10,3%), 76 9‘; /Og TU{C
Bulgaria 6 967 -0,65% 110,88 (progn. (progn. 29,08 31,43 Rumunia Wiochy (7,3%), 3,2% ' (8‘;/0) y
2011) 2011) (8,2%), Turcja Rumunia (7,1%), Romov(/ie
(7,7%), Grecja Turcja (6,2%).
(4,4%).
(6,5%). '
Niemcy (23%) Niemcy (20%), (progn. 20_11)
, 0,
4834 24600 | 6458 | 7812 Wiochy N *"fh%lgo//;’)’ ol
Rumunia 21302 -0,37% 238,39 (progn. (progn. (progn. (progn. (11,2%), Po?sz (5‘5%)’ 2% W rz’ 6’3‘7
2017 2017 2017 2017 | Francja (6,8%), 4(9,950), gerzy .57,
W (4.7%) Francja (5,3%), Romowie
eIy (%, 770). Chiny (5%). 3,1%.
USA (8,7%), . .
Francja (8%), Holar_ldla (13,2%), Niemcy
. Chiny (6,9%),
Chiny (7,1%), Francia (6.4%) (87,2%),
. 4 400 53209 1560 1240 Holandia SN 0 Turcy (1,8%),
Niemcy | 80500 | -0,17% 357,02 (2018) | (2018) | (2018) | (2018) | (6.4%), Wiochy WBI(?::!I;‘:a((SG(?’)/) L3% 1 polacy (1%),
(5,1%), Austria y o000 Syryjczycy
(4.8%), Polska | F0Iska (5,5%), (1%)
' @ é%). Czechy (4,8%). '
. Chiny (16,4%),
Niemc -
(24,2%) B{\Igia Niemcy (15,3%),
924,4 53900 555,6 453,8 (10 ’7%) ’Wielka Belgia (8,5%),
Holandia 17 200 0,38% 43,54 (progn. (progn. (progn. (progn. ’Br fania USA (6,9%), 1,3% -
2017) 2017) 2017) 2017) Y . Wielka Brytania
(8,8%), Francja .
' 8 é%) (5,1%), Rosja
= (4,3%).
Niemcy
(14,8%), Niemcy (18,5%),
Hiszpania Belgia (10,2%),
51,5 (bez 2832 42 000 746,9 803,7 (7,7%), Wtochy | Holandia (8,3%),
Francja 49 300 0,73% archi’ elagii) (progn. (progn. (progn. (progn. (7,5%), USA Wrtochy (7,9%), 1,9% -
pelag 2020) 2020) 2020) | 2020) | (7,2%), Belgia | Hiszpania (7,1%),

(7%), Wielka
Brytania
(6,7%).

Wielka Brytania
(5,3%).
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Liczba , A -
) ludnosci Przyrost Przestrzen PKB PKB Export Import Glowni Glowni PKB na, Zamieszkane
Panstwo (W tys naturaln (w tys. (wmld /osobe (wmld | (wmld partnerzy w partnerzy w obronno$ narodowosci
oséﬁ)' y km2) USD) (WUSD) | USD) | USD) eksporcie imporcie ¢ (2019)
(progn. 2011)
Niemcy Belgowie
(16,6%), : . 75%, Wilosi
529,2 46600 | 3008 | 3004 Francja ﬁ?rﬂgla((lls?é%//g)' 4,1%,
Belgia 11 600 0,67% 30,528 (progn. (progn. (progn. (progn. (14,9%), Franc% © é% ; ' 0,9% Marokanczyc
2017) 2017) 2017) 2017) | Holandia (12%), US A{ 7 1% ) : y 3,7%,
Wielka Brytania s Francuzi
(8,4%). 2,4%,
Turcy 2%.
Wiochy
(13,4%), .
- Niemcy (15,7%),
Niemcy Wlochz Elz 9%; (progn. 201_1)
Chorwaci 102,1 24 700 13,15 22,34 (12,2%), Sioweni,a ’ Chorwaci
a ) 4300 -0,51% 56,594 (progn. (progn. (progn. (progn. Stowenia (10.7%), W 1,7% 90,4%,
2017) 2017) 2017) | 2017) | (10,6%), Bosnia 1 70) WEETY Serbowie
i Hercegowina (7.5%), Austria 4,4%.
(9,8%), Austria (7,5%).
(6,2%).
Niemcy
0,
(\}flfcﬁ’)' Niemcy (16,5%),
(10 70/5; Wiochy (13,5%), Stoweficy
71,23 34 500 32,14 30,38 Austriz; (704’%) Austria (9,3%), 91,1%,
Stowenia 2102 0,01% 20,27 (progn. (progn. (progn. (progn. Chorwa’c'a ' Turcja (5,8%), 1,1% Serbowie i
2017) 2017) 2017) 2017) (7.1%) Frajnc'a Chorwacja Chorwaci
- 70), F1ancy (4,8%), Chiny 4,5%.
(4,8%), Polska (4,5%)
(4,2%), Wegry e
(4.2).
Francja
15,1%),
(Niemg))/ (progn. 2018)
. Hiszpanie
0, 0,
1778 20900 | 3137 | 3386 (11.3%), | Niemcy (14,2%), (86,4%),
. . Wrtochy (7,8%), | Francja (11,9%), ,
Hiszpania 49 300 0,73% 505,37 (progn. (progn. (progn. (progn. Portuaalia Chiny (6,9%) 1,2% Marokanczyc
2017) 2017) 2017) 2017) gal y{(5,970), y (1,8%),
(7,1%), Wielka | Witochy (6m8%). .
Brytania Rumuni
(1,3%).

(6,9%), USA
(4,4%).
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Liczba
.. Przestrzen PKB PKB Export Import Glowni Glowni PKB na .
Panstwo ll(lv(\illltOZCl ni';ﬁ%g;f‘t (w tys. (wmld /osobe (wmld | (wmld partnerzy w partnerzy w obronno$ ﬁggﬁza(;rg
oséﬁ)' y km2) USD) (WUSD) | USD) | USD) eksporcie imporcie ¢ (2019)
Hiszpania
(25,2%),
Francja ; . 0
314,1 30 500 61 74,73 (12,5%), E;Zﬁ?”'?lgsg‘y/";'
Portugalia 10 400 -0,27% 90,09 (progn. (progn. (progn. (progn. Niemcy Franc% (7 40/; ' 1,9% -
2017) 2017) 2017) 2017) | (11,3%), Wielka | k{ (5’ 50/")'
Brytania 0chy (2,570).
(6,6%), USA
(5,2%).
Niemcy
(12,5%),
Francja Niemcy (16,3%),
. 2317 38200 496,3 432,9 (10,3%), USA Francja (8,8%). .
Wiochy 62 200 0,16% 301,34 (progn. (progn. (progn. (progn. (9%), Hiszpania Chiny (7,1%) 1,4% -
2017) 2007) | 2017) | 2017) | Vg 906 wielka | Holandia (5,6%).
Brytania
(5,2%).
Niemcy
0,
(Slfwseg?a Niemcy (21,3%),
i 0,
287,8 50 100 1136 | 94,93 | (11,6%), Wielka SHZC‘)’;’:%%%:;’)) (plr)ogr{l.z2017)
Dania 5800 0,59% 43,094 (progn. (progn. (progn. (progn. Brytania Chiny (7 1’0/ )0 ' 1,3% 86 3110/0 'I}']SEIC
2017) 2017) 2017) | 2017) | (82%),USA | y i A oy y
(7,5%), orwegia (6,3%), ,1%.

Norwegia (6%),
Chiny (4,4%).

Polska (4%).
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Liczba , A -
) ludnosci Przyrost Przestrzen PKB PKB Export Import Glowni Glowni PKB na, Zamieszkane
Panstwo (W tys naturaln (w tys. (wmld /osobe (wmld | (wmld partnerzy w partnerzy w obronno$ narodowosci
oséﬁ)' y km2) USD) (WUSD) | USD) | USD) eksporcie imporcie ¢ (2019)
Panstwa nalezace do NATO nienalezace do UE
USA (13,2%),
(';'E)eg(‘% Niemcy (13,7%),
Wielka 2920 44 300 4412 615,9 Franc'a; (7 4’%) USA (9,5%),
Brvtania 65 100 0,51% 243,610 (progn. (progn. (progn. (progn. Hciland‘ia ' Chiny (9,3%), 1,7% -
Y 2017) 2017) 2017) 2017) . Holandia (8%),
(6,2%), Irlandia = - 4%
(5,6%), Chiny rancja (5,4%).
(4,8%).
Wielka Brytania
(21,1%), Szwecja (11,4%),
1 1 0,
381,2 72100 | 1028 | 95,06 Téeg(‘;y '\é'ﬁ.mcy 51810/4’)' (progn. 2017)
i % 3238 (progn. (progn. (progn. | (progn. (15,5%), iny (9,8%), 1,7% Norwegowie
orwegia | - 4% 0o ' 201%) 201%) 201%) 20197) Holandia USA (6,8%), ’ 83 2%/
(9,9%), Szwecja Potudniowa o7
(6,6%), Francja Korea (6,7%).
(6,4%).
Panstwa nalezgce do UE nienalezace do NATO
Nlenlcy (progn. 2017)
(14,2%), Finlandczycy
i i 0,
2449 44500 | 6378 | 6526 Szwecja Niemcy (17,7%), 87,9%,
. . (10,1%), USA Szwecja (15,8), .
Finlandia 5 500 0,33% 338,145 (progn. (progn. (progn. (progn. . . 1,5% Szwedzi
2017) 2017) 2017) | 2017) | (/%) Holandia | Rosja (13,1%), 5,2%
(6,8%), Chiny | Holandia (8,7%). 70
(5.7%). Rosja Rosjanie
Yo 1,4%.

(5,7%).
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, h'l-('i‘ilzobé‘zi Prayrost | Preestrzed PKB PKB Export | Import Gléwni Gléwni PKBNA | o ane
Panstwo (W tys naturalny (w tys. (wmld /osobe (wmld | (wmld partnerzy w pgrtnerzy w obronno$ narodowosci
os()b)l km2) usD) (w USD) uUsD) usD) eksporcie imporcie ¢ (2019)
(progn. 2017)
Niemcy (11%), Szwedzi
Norwegia Niemcy (18,7%), 81,5%,
518 51 200 165,6 153,2 (10,2%), Holandia (8,9%), Syryjczycy
Szwecja 10 000 0,8% 450,3 (progn. (progn. (progn. (progn. Finlandia Norwegia (7,7%), 1,1% 1,7%,
2017) 2017) 2017) 2017) (6,9%), USA Dania (7,2%), Finowie
(6,9%), Dania Chiny (5,5%). (1,5%),
(6,9%). Irakijczycy
(1,4%).
(2018)
Niemcy A;gtglozcy
491 56917 | 1848 | 1937 (ézgj()%{viscﬁ N'\;T(fg’h(“?éz/"/)")’ Niemoy 2,6%,
Austria 8 800 0,42% 83,871 (progn. (progn. (progn. | (progn. ’ (g éo/) y Crech }2 4 50;) 0,7% Bosniacy
2018) 2018) 2018) | 2018) 70 y (8,970), 1,9%, Turcy
Stowacja Holandia (4,4%).
(4,7%) 1.8%,
e Serbowie
1,6%.
Panstwa nienalezace do UE i NATO
(progn. 2009)
Rosja (43,9%), Blgg";‘};‘m
28,65 31,58 Ukraina Rosja (57,2%), Ros’jar:i’e
Biatorus 9530 -0,24% 207,6 179,4 18 900 (progn. (progn. | (11,5%), Wielka Chiny (8%), 1,2% 8.3%
2017) 2017) Brytania Niemcy (5,1%). Pol ! 3‘10/
(8.2%). olacy 3,1%,
Ukraincy
1,7%.
Rosja (9,2%), .
Polska (6,5%), Eﬁisrj]a ((11‘122//?) (progn. 2001)
369,6 8 800 39,69 49,06 Turcja (5,6%), Niemgl (1i 2%’) Ukraificy
Ukraina 44000 0,04% 603,55 (progn. (progn. (progn. (progn. Indie (5,5%), Pols>k/a (7%) ' 3,4% 77,8%,
2017) 2017) 2017) 2017) Wiochy (5,2%), Biatorus (6 70/’) Rosjanie
Chiny (4,6%), 2 0 17,3%.

Niemcy (4,3%).

USA (5,1%).
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Liczba
.. Przestrzen PKB PKB Export Import Glowni Glowni PKB na .
Panstwo IUdntosc' P:zyrc;st (w tys. (wmld /osobe (wmld | (wmld partnerzy w partnerzy w obronno$ Zaml((ieszka'n(.e
((‘:‘;638' naturainy km2) USD) | (WUSD) | USD) | USD) eksporcie imporcie ¢(2019) | Marodowoscl
Chiny (10,9%), N?S::g (?1102;/‘;))) (progn. 2010)
4016 27900 353 238 Holandia (10%), USAy(5 6%) ' 77,7%,
Rosja 142 100 -0,11% 17 098,242 (progn. (progn. (progn. (progn. | Niemcy (7,1%), Biaiorué’ (5% ) 3,9% Tatarzy 3,7%,
2017) 2017) 2017) 2017) | Biatorus (5,1%), ol Ukraificy
Turcja (4,9%). | iochy (4,5%), (1,4%)
s Francja (4,2%). e
Wiochy
(13,5%), Niemcy (12,7%), Serbowie
Niemcy Wiochy (10%), 83,3%,
105,7 15 100 15,92 20,44 s . o
Serbia 7012 -0,47% 77,47 (progn. (progn. | (progn. | (progn. (.12H’8%)’ BoSnia gh"_‘y (3 :?:/A)) 2,2% ngrzy 3.5%,
2017) 2017) 2017) 2017) i Hercegowina osja (7,3%), omowie
(8,2%), Rosja Wegry (4,9%), 2,1%,
(6%), Rumunia Polska (4,1%). Bosniacy 2%.

(4,9%).

Praca wiasna na podstawie danych CIA z The World Factbook, https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/fields/281.html, [dostep:

16.05.2020]; SIPRI o budzecie obronnym, ze strony https://www.sipri.org/databases/milex, [dostep: 16.05.2020].
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Zalacznik 2. Gesto$¢ zaludnienia Ziemi

GESTOSC ZALUDNIENIA - obszary gesto zaludnione ‘
skala 1: 90 000 000 . .
:l obszary srednio zaludnione

:] obszary stabo zaludnione i bezludne

Zrédto: https://tyflomapy.pl/14 _Gestosc_zaludnienia.html, [dostep: 22.04.2020].
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Zalacznik 3. Imperia i ich kolonie w 1914 roku

W Ak, Brytania
M Francja
B Holandia h‘
W Hiszpania
M Portugalis
M Belgis
W hliemcy
Whochy
W Usa
W Japonia
| Austro-Wegry
8 sl IMPERIA | ICH KOLONIE
| Imperium Camanskie W 1914 ROKU
Zrédlo: I wojna swiatowa: zachéd Zachodu. Poczgtek korica Europy ze strony https://poltimes.pl/i-wojna-

swiatowa-zachod-zachodu-poczatek-konca-europy/, [dostep: 22.04.2020].
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Zalacznik 4. Konsekwencje demograficzne Traktatu z Trianon

TREATY OF TRIANON gz

consequences
3517 568

92 963
103 093
5257 467

20 551
1 509 595

B g
garians
2 621 954
1 | 2621954 I Romanians
— BT
0 Shoval
KINGDOM OF HUNGARY - 1910 L1 Croass
| rea (k) B serbs
RpERI ] |:| Ruthenians
8853 22 Bl others

Zrodto: https://szekelyfold.ma/uploads/trianon-utan-most.jpg, [dostep: 06.05.2020].
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Zalacznik 5. Sktad narodowo$ciowy II RP wedtug spisu ludnosci z 1931 r.

Sktad narodowosciowy Il RP
wedtug spisu ludnosci z 1931 r.

Odsetek narodowosci
na danym terenie

Osadnictwo zwarte
(>75% podanych narodowosci)

.

Ukraincy

- Biatorusini
-

Litwini

Osadnictwo mieszane (25% ~ 75% podanych narodowosci)

| polsko-ukrairiskie
- polsko-biatoruskie O Miasta wojewddzkie @ Miastaz przewaga ludnosci zydowskiej (>75%)
- polsko-niemieckie O Miastainne (®® Miastazludnoscia zydowska (20% - 75%)
- polsko-litewskie Kolor miasta oznacza skiad narodowosciowy
- ukrainsko-czeskie
50km 0 50 100 150 200 250
...... L s L L )

http:/Polskal1918-89.pl

Zrédto: https://www.polskal918-89.pl/spoleczenstwo-ii-rzeczypospolitej,22.html,
[dostep: 06.05.2020].
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Zalacznik 6. Obroty handlu zagranicznego Wegier w mln euro wedtug grup krajow
o 5 Kraje Spoza FurOp ' Suma obrotow
o o (2 kiow) europejskie azj};tr;{:iie ameggzskie zagrgral1 Pc(ilr:lego*
spoza UE
Import
2016 65 057 5737 10 028 2 296 83 264
2017 70997 7572 11 272 2 443 92 603
2018 75 086 8409 13 244 2251 99 335
2019 77 425 8792 15 473 2 659 104 349
2020 69 881** 8300 17 720 2424 98 325
Eksport
2016 73930 7791 5403 5403 92990
2017 80 107 8943 5 868 4539 100 681
2018 84 690 8921 5329 4 546 104 854
2019 88 296 9781 5038 4620 107 735
2020 80 734** 12 774 5480 4 448 103 436

*Suma obrotow wraz z krajow afrykanskich i z Australii.
** UE (27 krajow)
Praca wlasna na podstawie dan statystycznych ze strony

https://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_evkozi/e qkt009.html, [dostep: 24.10.2021].
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Zalacznik 7. Krajowa produkcja i zuzycie energii elektrycznej w latach 1990-2019

180 000

[GWh]

170 000 -

160 000

150 000

140 000 1

130 000 +

120 000 1

110 000 -

100 000

90 000 -

80 000

1990

— o~ [t - w ©w ~ @© i~ o -— o~ [yl - w @ ~ @©

8 8 8 8 8 8 3 83 83 8 8 B 8 8 8 8 8 8

- - - -~ - -— -— -— o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ ~ o~
[Lata]

B Krajows produkge energii slek rycznej

2009

o
5
&~

2011

2012

2013

B Krapwe zuzyoe energii slektrycsnej

2014

2015
206
2017
208
2019

Zrédto: Energetyka w Polsce w 2019 roku — mocy i produkcja energii wg danych PSE, ze strony

https://wysokienapiecie.pl/27524-energetyka-w-polsce-w-2019-roku-moc-produkcja-energii-wg-danych-pse/,

[dostep: 04.10.2020].



https://wysokienapiecie.pl/wp-content/uploads/2020/03/Rys.-6.5..jpg
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Zalacznik 8. Przeptywy rzeczywiste z poszczego6lnymi krajami w 2019 roku [GWh]

“
1 0.0 0.0 0.0

Biatorus
2 Czechy 10221 34076 -2 385,5
3 Litwa 22804 3847 18957
4 Niemcy 10 085,7 19,7 10 066,0
5 Stowacja 26.8 32449 -32181
6 Szwecja 30772 188.4 28887
7 Ukraina 13768 0,0 13768
8. Razem 17 869,0 72453 10 623,7

Zrédto: Energetyka w Polsce w 2019 roku — moc i produkcja energii wg danych PSE, ze strony
https://wysokienapiecie.pl/27524-energetyka-w-polsce-w-2019-roku-moc-produkcja-energii-wg-danych-pse/,
[dostep: 04.10.2020].


https://wysokienapiecie.pl/wp-content/uploads/2020/03/Tabela-7.2-.jpg
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Zalacznik 9. Potgga wojskowa wybranych panstw w latach 1992, 2003 i 2015 (w
milimirach czyli $wiat=1000)

1992 2003 2015
Kraj
Pozycja [mM] Pozycja [mM] Pozycja [mM]
USA 1 256,233 1 232,109 1 226,865
Chiny 3 59,763 2 85,271 2 100,120
Rosja 2 90,392 3 68,936 3 42,047
Francja 4 28,286 4 28,497 6 20,843
Niemcy 5 25,003 8 23,273 11 16,377
Polska 26 5,608 29 4,896 27 6,182
Wegry 50 2,413 60 1,542 79 0,821
Stowacja - b.d 77 0,776 83 0,706
Czechy - b.d 54 2,077 72 1,207
Rumunia 45 2,835 55 2,063 51 2,229

Praca wlasna na podstawie: R. Bialosrkorski, R. Kobrynski, M. Sutek, Potega Panstw 2017 Miedzynarodowy
uktad sit w procesie zmian, Raport potegometryczny, Wyd. Oficyna Wydawnicza ASPRA-JR, Warszawa
2017, s. 59-62.
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Zalacznik 10. Kwestionariusz dla ekspertéw Wegierskich 1 Polskich

Warszawa 12.05.2020.

SCENARIUSZ BADAN IDI
W GRUPIE Ekspertow
Badania realizowane w ramach projektu:

,Polska i Wegry w systemie bezpieczenstwa europejskiego”

METODA:
Indywidualne wywiady pogtebione (IDI) w grupie pracownikéw instytucji badawczych,

dyplomatoéw i pracownikOw ministerstw, czas trwania wywiadu ok. 90 min. kazdy.

Poznanie opinii ekspertow na temat polityki zagranicznej Wegier oraz bezpieczenstwa
europejskiego, a w szczegdlnosci:
1) oceny obecnej polityki zagranicznej w regionie;
2) oceny priorytetOw strategii oraz rozwoju koncepcji polityki panstw na rzecz
bezpieczenstwa w regionie i Europie;
3) oceny przydatnosci strategii oraz koncepcji polityki zagranicznej Wegier w realiach
spotecznosci migdzynarodowej, wsrdd ekspertow 1 pracownikéw dyplomacji;
4) oceny efektywnosci projektow rozwijania potencjatu politycznego Wegier;
5) opinie na temat wspoétczesnej sytuacji politycznej w kraju, a takze ich wptyw na
bezpieczenstwo europejskie;
6) oceny efektywno$ci polityki zagranicznej Wegier i jej roli na bezpieczenstwo
europejskie;

7) oceny efektywnosci polityki zagranicznej Wegier na arenie migdzynarodowe;.

. WPROWADZENIE
5 min.
» przedstawienie doktoranta oraz cele badania — zebranie informacji na temat Wegier
w systemie bezpieczenstwa europejskiego,

» prosba o zgode na nagrywanie wywiadu na dyktafon.
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Il. WSTEP — Informacje o instytucji i ekspercie
5 min. / 10 min.
Cele:
= zebranie podstawowych informacji na temat polityki zagranicznej, bezpieczenstwa

europejskiego oraz badanej instytucji

1) Prosze przedstawié siebie, na jakim stanowisku i gdzie obecnie Pan pracuje czy

pracowat?

I1l. DEFINICJE
15 min. / 25 min.
Cele:
e Opracowanie definicji kluczowych zjawisk, ktore bedg omawiane w badaniu;
o Analiza znaczenia wybranych pojec¢ przez respondentow;,
o Charakterystyka pojecia bezpieczenstwa europejskiego, wraz z okresleniem gtownym

zagrozen na nie.

1) Jak Pana zdaniem mozna byloby zdefiniowac pojecie bezpieczenstwa europejskiego
1z jakich organizacji sklada si¢ jego architektura?
2) Co wedlug Pana oznacza interes narodowy i co jest glownym interesem polityki
Wegier?
IV. INFORMACIJE O BEZPIECZENSTWIE EUROPEJSKIM
25 min. / 35 min.
Cele:

e Zebranie opinii respondentow o aktualnej sytuacji bezpieczenstwa europejskiego;

o Analiza zmian sytuacji bezpieczenstwa europejskiego od 2015 roku,

Identyfikacja zagrozen, ktore grozg bezpieczenstwu europejskiemu.

1) Czy Pana zdaniem Europa jest bezpieczna?
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2) Wedlug Pana jakie zagrozenia wplywaja negatywnie na bezpieczenstwo
europejskie?
3) Wedlug Pana w jaki sposob system bezpieczenstwa europejskiego przeciwstawia
si¢ tym zagrozeniom?
4) Czy dalsza integracia w ramach UE umozliwia przeciwstawianie si¢ tym
zagrozeniom? Jak tak to w jaki sposdb?
5) Pytania dotyczace polityki Federacji Rosyjskiej i polityki energetycznej Wegier:
a. Czy polityka Federacji Rosyjskiej wplywa pozytywnie czy negatywnie na
bezpieczenstwo europejskie i dlaczego?
b. Jakie zagrozenia i wyzwania kryja si¢ w polityce Federacji Rosyjskiej
wzgledem Wegier?
c. Czy w przysziosci jest mozliwos¢ poglebienia wspotpracy UE i Ros;ji? Jak tak
to w jakiej dziedzinie?
d. Jak wplywa wegierska polityka dywersyfikacyjna na bezpieczenstwo
europejskie?
6) Pytania dotyczace polityki USA:
a. Czy obecne stosunki UE z USA wplywaja pozytywnie czy negatywnie na
poziom bezpieczenstwa Wegier 1 dlaczego?
b. Czy Europa w razie rozpadu NATO bylaby w stanie utrzymad
bezpieczenstwo?
c. Jaki wplyw na bezpieczenstwo ma obecnos$¢ amerykanskich wojsk w Polsce?
Czy obecnos¢ sit amerykanskich ma wplyw na suwerennos$¢ panstwa?
d. Czy jest potrzeba zwigkszenie liczby wojsk amerykanskich w Europie?
7)  Czy Pana zdaniem obecna sytuacja na arenie migdzynarodowej moze by¢ impulsem
do wybuchu konfliktu zbrojnego migedzy panstwami? Czy obecnie mozemy méowic

0 nowej zimnej wojnie?

V. INFORMACIJE WPLYWU POLSKIEJ POLITYKI OBRONNEJ NA
BEZPIECZENSTWO EUROPEJSKIE

30 min. / 45 min.

Cele:
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e Zebranie opinii respondentow o wplywie Wegier na bezpieczenstwo europejskie
e Analiza mozliwosci wspoilpracy polsko-wegierskiej na rzecz bezpieczenstwa
militarnego

1) Jak ocenia Pan rol¢ Wegier w systemie bezpieczenstwa europejskiego? Czy wplywa
ona pozytywnie na bezpieczenstwo europejskie? Dlaczego?

2) Czy Pana zdaniem istnicje mozliwos$¢ wspOtpracy polsko-wegierskiej w dziedzinie
bezpieczenstwa? Jesli tak, jak moze ona wygladac?

3) W jaki sposob Grupa Wyszehradzka moglaby w wigkszym stopniu wplywaé na
bezpieczenstwo europejskie? Czy jest potrzeba poszerzania wspolpracy? Czy jest

mozliwos¢ dalszego rozwoju instytucjonalizmu organizacji?

KONIEC
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Warszawa 19.04.2020

SCENARIUSZ BADAN IDI
W GRUPIE Ekspertow polityki bezpieczenstwa Polski
Badania realizowane w ramach projektu:

,Polska i Wegry w systemie bezpieczenstwa europejskiego”

METODA:
Indywidualne wywiady poglebione (IDI) w grupie pracownikéw instytucji badawczych,

dyplomatoéw i pracownikOw ministerstw, czas trwania wywiadu ok. 90 min. kazdy.

Poznanie opinii ekspertow na temat polityki zagranicznej Polski oraz bezpieczenstwa
europejskiego, a w szczegdlnosci:
e oceny obecnej polityki zagranicznej w regionie;
e oceny priorytetow strategii oraz rozwoju koncepcji polityki panstw na rzecz
bezpieczenstwa w regionie i Europie;
e oceny przydatnosci strategii oraz koncepcji polityki zagranicznej Polski w realiach
spotecznosci migdzynarodowej, wsrdd ekspertow 1 pracownikéw dyplomaci;
e oceny efektywnosci projektow rozwijania potencjatlu politycznego Polski;
e Opinie na temat wspotczesnej sytuacji politycznej w kraju, a takze ich wptyw na
bezpieczenstwo europejskie;
e oceny efektywnosci polityki zagranicznej Polski 1 jej roli na bezpieczenstwo
europejskie;

e oceny efektywnosci polityki zagranicznej Polski na arenie migdzynarodowey;.

V1. WPROWADZENIE
5 min.
» przedstawienie doktoranta oraz cele badania — zebranie informacji na temat Polski
w systemie bezpieczenstwa europejskiego;

» prosba o zgode na nagrywanie wywiadu na dyktafon.
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VIlI.  WSTEP - Informacje o instytucji i ekspercie
5 min. / 10 min.
Cele:
= zebranie podstawowych informacji na temat polityki zagranicznej, bezpieczenstwa

europejskiego oraz badanej instytuciji.

1) Prosze przedstawié siebie, na jakim stanowisku i gdzie obecnie Pan pracuje czy

pracowat?

VIIl. DEFINICJE
15 min. / 25 min.
Cele:
e Opracowanie definicji kluczowych zjawisk, ktore bedqg omawiane w badaniu;
e Analiza znaczenia wybranych poje¢ przez respondentow;
o Charakterystyka pojecia bezpieczenstwa europejskiego, wraz z okresleniem gtownym

zagrozen na nie.

1) Jak Panazdaniem mozna byloby zdefiniowac pojecie bezpieczenstwa europejskiego
1 z jakich organizacji sktada si¢ jego architektura?

2) Co wedlug Pana oznacza interes narodowy i co jest glownym interesem polityki

Polski?

IX. INFORMACIJE O BEZPIECZENSTWIE EUROPEJSKIM
25 min. / 35 min.
Cele:

e Zebranie opinii respondentow o aktualnej sytuacji bezpieczenstwa europejskiego;

Analiza zmian sytuacji bezpieczenstwa europejskiego od 2015 roku;

Identyfikacja zagrozen, ktore grozg bezpieczenstwu europejskiemu.

1) Czy Pana zdaniem Europa jest bezpieczna?
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2) Wedlug Pana jakie zagrozenia wplywaja negatywnie na bezpieczenstwo
europejskie?
3) Wedlug Pana w jaki sposob system bezpieczenstwa europejskiego przeciwstawia
si¢ tym zagrozeniom?
4) Czy dalsza integracia w ramach UE umozliwia przeciwstawianie si¢ tym
zagrozeniom? Jak tak to w jaki sposdb?
5) Pytania dotyczace polityki Federacji Rosyjskiej i polityki energetycznej Polski:
e. Czy polityka Federacji Rosyjskiej wplywa pozytywnie czy negatywnie na
bezpieczenstwo europejskie i dlaczego?
f. Jakie zagrozenia i wyzwania kryja si¢ w polityce Federacji Rosyjskiej
wzgledem Polski?
g. Czy w przysztosci jest mozliwos¢ poglebienia wspotpracy UE i Rosji? Jak tak
to w jakiej dziedzinie?
h. Jak wplywa Polska polityka dywersyfikacyjna na bezpieczenstwo
europejskie?
6) Pytania dotyczace polityki USA:
e. Czy obecne stosunki UE z USA wplywaja pozytywnie czy negatywnie na
poziom bezpieczenstwa Wegier 1 dlaczego?
f. Czy Europa w razie rozpadu NATO bylaby w stanie utrzymac
bezpieczenstwo?
g. Jaki wptyw na bezpieczenstwo ma obecno$¢ amerykanskich wojsk w Polsce?
h. Czy zwigkszenie liczby wojsk amerykanskich w Europie jest potrzebne?
7)  Czy Pana zdaniem obecna sytuacja na arenie migdzynarodowej moze by¢ impulsem
do wybuchu konfliktu zbrojnego migedzy panstwami? Czy obecnie mozemy mowic

0 nowej zimnej wojnie?

X. INFORMACIJE WPLYWU POLSKIEJ POLITYKI OBRONNEJ NA
BEZPIECZENSTWO EUROPEJSKIE

30 min. / 45 min.

Cele:

e Zebranie opinii respondentow o wplywie Wegier na bezpieczenstwo europejskie;
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o Analiza mozliwosci wspolpracy polsko-wegierskiej na rzecz bezpieczenstwa

militarnego.

1) Jak ocenia Pan role¢ Polski w systemie bezpieczenstwa europejskiego? Czy wptywa
ona pozytywnie na bezpieczenstwo europejskie? Dlaczego?

2) Czy Pana zdaniem istnicje mozliwos$¢ wspolpracy polsko-wegierskiej w dziedzinie
bezpieczenstwa? Jesli tak, jak moze ona wygladac?

3) W jaki sposob Grupa Wyszehradzka mogltaby w wigkszym stopniu wplywaé na
bezpieczenstwo europejskie? Czy jest potrzeba poszerzania wspotpracy? Czy jest

mozliwos$¢ dalszego rozwoju instytucjonalizmu organizacji?

KONIEC



Zalacznik 11. Tabela podsumowujaca odpowiedzi ekspertow z Polski

Trojmorze.

Wywiad nr 1 Wywiad nr 2 Wywiad nr 3 Wywiad nr 4
1. Architektura systemu | UE, NATO. ONZ, NATO, UE, OBWE. | NATO, UE, potencjat | ONZ, OBWE
bezpieczenstwa narodowy wraz Z | bezpieczenstwo zbiorowe
europejskiego  (organizacje inicjatywami (organizacje  te mato
mi¢dzynarodowe) integracyjnymi w nim V4 i | skutecznie przeciwstawiajg

si¢ zagrozeniom) a NATO,
UE wspieraja
bezpieczenstwo zbiorowe.

klimatycznymi, zagrozenia
w dostawie energii.

militaryzmem rosyjskim.

2. Obszar bezpieczenstwa | Kontynent Europejski Obszar Europy i | Obszar Europy i | Panstwa europejskie.
europejskiego sasiadujacych  regionéw, | sgsiadujacych  regiondw,
ktore wplywaja na | ktore wplywaja na
kontynent europejski. kontynent europejski.
3. Czy Europa jest | Nie. Tak, chociaz z | Od 2014 roku Europa jestw | Nigdy nie ma 100%
bezpieczna? watpliwosciami. fazie  permanentnego i | bezpieczenstwa, i nigdy nie
wielopostaciowego kryzysu. | ma totalnego braku
bezpieczenstwa. Europa jest
bardziej bezpieczna niz
kiedykolwiek ~w  swojej
historii.  Istnieje  wiele
zagrozen wewngtrznych i
zewnetrznych.
4. Zagrozenia i wyzwania | Napigcia  polityczne i | Kryzys migracyjny, | Klimatyczno-energetyczne, | Nieimperialistyczna
dla systemu bezpieczenstwa | ekonomiczne, zamachy | pandemia, polityka | pandemiczne skutki | polityka Rosji  (szantaz,
europejskiego terrorystyczne, Prezydenta Trumpa, | zdrowotne i gospodarczo | prowokacje, ingerencja w
naduzywanie sity | destrukcyjna polityka Polski | finansowe, uchodztwo, | sprawy wewnetrzne,
politycznej, militarnej, | i Wegier na strukture | migracja, podziat Unii | ¢wiczenia  wojskowe i
gospodarczej;  ingerencje | bezpieczenstwa Europejskiej,  ksenofobie, | straszenia nuklearne),
innych panstw w sprawy | europejskiego, brexit, | radykalizacja  organizacji | zagrozenia cybernetyczne,
wewnetrzne panstw, | ostabienie UE, dziatania | nacjonalistycznych, zagrozenie terroryzmem
manipulacja ludzka | hybrydowe prowadzone | cyberzagrozenia, wojna | migdzynarodowym,
$wiadomoscia. przez Rosje, agresja na | informacyjna zagrozeniem wewngtrznym
Ukraing, zagrozenia | (dezinformacja), wojna | dla Europy jest Rosja,
zwigzane ze zmianami | hybrydowa inspirowana | marginalizacja w $wiecie

jak supermocarstwem staja
si¢ Chiny i rywalizacja z
USA moze stanowi¢
konflikt globalny.
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5. Mozliwos¢
przeciwstawienia si¢
zagrozeniom przez system
bezpieczenstwa
europejskiego.

Ostatnie 6 lat wykazaly
stabos$¢ i brak spojnosci UE.
Brakuje podejmowania
wspolnych  decyzji oraz
wsolnego dziatania.

Jest potrzeba wypracowania

spdjnej i efektywnej
strategii dla catej
organizacji.

Potrzeba okre$lenia zasad
solidarno$ci narodow
europejskich w
proporcjonalnym

partycypowaniu w kosztach
utrzymania bezpieczenstwa,
uwzgledniajac warianty

Odpowiada NATO od 2014
roku na zagrozenia ze strony
neoimperialnej polityki
Rosji. Uznanie przez NATO
domeny  cyberprzestrzeni
jako obszar operacyjny.

UE jest aktywne w sferze

sytuacyjne w nastgpstwie: | pozamilitarne;. Rozwdj
(1) postepujacej redukcji | wspdipracy migdzy NATO a
obecno$¢ US Army na | UE. NATO  zbiorowa
terytorium europejskim, (2) | obrona, UE ro6znorodna
wyprowadzenie z Europy | integracja a  zbiorowa
wszystkich sit US Army. obrona jako opcja.
6. Czy dalsza integracja UE | Nie, UE nigdy nie stanie si¢ | Tak, UE poza integracja | Tak, gdy do niego nie | Integracja powinna by¢
umozliwia przeciwstawianie | drugimi Stanami | prawna, gospodarcza, | dojdzie bedzie podzial na | poglebiana, ale stoi na
si¢ zagrozeniom? Zjednoczonymi ze wzglgdu | powinna  si¢  bardziej | dwaregiony: ,, Twardy rdzen | poczatkowej drodze. Ale w
na spory migdzy cztonkami. | integrowa¢.  Pomyst o | Europy”, »proznia | chwili obecnej UE nie jest
wspolnych  podatkach i | bezpieczenstwa gotowa przeciwstawic¢ si¢
wspélnej armii  tez sa | europejskiego” zagrozeniom militarnym jak
dobrymi pomystami. NATO. UE
przygotowywuje si¢ na
walke z terroryzmem. UE
posiada potege
cywilizacyjna gospodarcza,
kulturowg 1 to moze
stanowi¢ w  przysztosci
potencjal do tworzenia i
dazenia mocarstwowe.
7. Najwazniejszy interes | Od dotgczenia si¢ do UE | A wlasciwie | Mozliwoséci artykulowania | Niepodlegtos¢,
narodowy Polski wystepuja dwie ptaszczyzny | funkcjonowanie — panstwa | w przestrzeni | suwerenno$¢, integralno$é
interesow:  narodowy i | zawiera w sobie | miedzynarodowej racji | terytorialna, dobrobyt,
ogolnoeuropejski. bezpieczenstwo i dobrobyt, | stanu panstwa w rozumieniu | wolnos¢ indywidualna,
Przeciwdziatanie staly rozwo;. rownoprawnego podmiotu | demokracja,  solidarnosc,

niekontrolowanemu
naptywu ludnoéci spoza UE,
utrzymanie  tradycji i
wartosci u podstaw
tworzenia UE i panstw.

oraz potrzeby ksztattowania
$wiadomosci narodowej
wszystkich srodowisk
spoteczno-zawodowych,

zwlaszcza poczucia
odpowiedzialnos$ci za
ochrong wartosci

pokdj i dobre stosunki z
panstwami, integracja.
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kulturowych, zwlaszcza
calego dobrostanu
materialnego i duchowego.
8. Jak wplywa polityka | Negatywnie. Negatywnie. Negatywnie, ostabia | Negatywnie.
Federacji Rosyjskiej na poczucie znaczenia UE.
bezpieczenstwo
europejskie?
9. W jakim wymiarze | Negatywnie na polska | Dla Polski dziatania na | Polska  jest  obiektem | Militarne zagrozenia,
stanowi zagrozenie, | gospodarke, dezawuuje | Ukrainie sa wzorem na | oddziatywan zagrozenia cybernetyczne
wyzwanie polityka FR na | migdzynarodowe dziatania | mozliwo$¢ oddziatywania | dezinformacyjnych nie zmierzajace przeciwko
Polske? polskiej wiadzy. na suwerenne panstwo przez | przebiegajacych na polu | potencjalu militarnemu lecz
Rosje.  Bliskos¢  Rosji, | dyplomatycznym, demokratyczny system.
obwod Kaliningradzki i | kulturowym — zwlaszcza w | Rosyjska cyberwojna

wyscig zbrojenia wplywa
negatywnie na
bezpieczenstwo militarne.

kwestiach  tzw.

historycznej.

polityki

przeciwko demokratyzacji.
Korzystanie z migkkiej sity
do ostabienia demokracji na
$wiecie w szczegdlnosci UE
i NATO.

10. Mozliwos¢ wspotpracy

Raczej watpliwe, natomiast

Jest potrzeba poglebienia

Konieczna jest wspotpraca

Nie jest przy obecnym

Rosji z UE? potrzeba jest dotgczenia FR | wspélpracy, poniewaz to | W dziedzinach: | stanowisku FR mozliwe, z
do systemu bezpieczenstwa | wyklucza agresji militarnej | klimatyczno-energetycznej, | wyjatkiem wspotpracy ze
europejskiego. ze strony Rosji. Pierwszym | przeciwdziataniu spoteczenstwem czy w
krokiem byltoby | zagrozeniom pewnych sektorach
zrozumienie i wzajemne | pandemicznym, rozwijaniu | gospodarki. Nie ma
poszanowanie stron. infrastruktury ramowych programow
komunikacyjnej, proliferacji | wspotpracy miedzy UE-FR.
broni jadrowej oraz | Jedynie jest mozliwe po
rozwigzywania kwestii | zachodzacych zmianach w
uchodzco-migracyjnych. FR wicksza liberalizacja,
demokratyzacja w
Moskwie.
11. Wplyw dazen | Polska polityka | Polska polityka | Pozytywnie ~wptywa w | Dobrze wplywa, Polski
dywersyfikacyjnych Polski | dywersyfikacyjna wplywa | dywersyfikacyjna wplywa | szczegdlnosci po realizacji | wkiad jest istotny. Nie moze
na bezpieczenstwo | pozytywnie na | pozytywnie na | projektow Trojmorza na ten | by¢ jedynie dywersyfikacji
europejskie? bezpieczenstwo bezpieczenstwo region. gazu i ropy tylko lecz
europejskie. europejskie. nowych  technologii w
produkcji energii
elektrycznej.  Negatywna

jest dywersyfikacja jedynie
od Rosji.
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12. Wptyw Nord Stream II
na bezpieczenstwo

Negatywny.

Brak odpowiedzi.

Racjonalnie przygotowane i
realizowane nie powinno

Negatywny.

europejskiego.

europejskie eskalowac napiecia
militarnego.
13. Czy stosunki UE-USA | Nie wptywa pozytywnie na | Negatywnie wplywaja, | Nieprzewidywalnosc¢ Im wigcej wspotpracy tym
wplywaja pozytywnie na | bezpieczenstwo Polski. wynika to z polityki | administracji ~ prezydenta | lepiej dla cztonkéw UE.
bezpieczenstwo Polski? prezydenta Trumpa. | Trumpa ~w  sprawach | Obecne stosunki
Polityka Trumpa wobec | bezpieczenstwa globalnego | ekonomiczne sg zte na tle
sojuszu, Francji i brexit | i regionalnego  ostabia | historycznym oraz przez
wplywa negatywnie na | wiarygodno$é Traktatu | wojyn gospodarcze.
bezpieczenstwo Europy i | Waszyngtonskiego. Stosunki  wojskowe i
Polski. Narzucenie  krajom UE | cybernetyczne s3a na tym
zasad polityki transakcyjnej | samym stopniu co
w kwestiach | wczeséniej.
bezpieczenstwa narusza
zasade partnerstwa 1 jest
odczytywane jako forma
ingerencji w suwerennos¢
panstwowa.
14. Czy Europa w razie | Europa nie posiada | Nie. Skutkowatoby to podziat | Ma Europa do tego
rozpadu NATO miataby | alternatywnego systemu dla wzgledem potozenia | potencjal. UE ma zblizony
mozliwo$¢ utrzyma¢ | NATO, w razie rozpadu geopolitycznego na | potencjat do USA nawet
bezpieczenstwo? poziom bezpieczenstwa niechciane strefy wplywow | wiekszy =~ w  niektorych
europejskiego  drastycznie podobnej do okresu zimnej | dziedzinach. Mogtaby
spadnie. wojny. stworzy¢  supermocarstwo
militarne, natomiast bez
glebokiej integracji  nie
byloby mozliwe wraz z
odstraszaniem nuklearnym.
15. Jak wplywa obecno$¢ | Pozytywnie wplywa na | Pozytywnie wplywa na | Stala obecnos¢ US Army | Jest to wplyw pozytywny.
amerykanskich wojsk w | potencjat militarny, | bezpieczefistwo Polski 1 | jest waznym elementem | Obecnosé wojsk
Polsce na bezpieczenstwo | negatywnie wpltywa na | regionu. wplywajagcym na parytet | amerykanskich glownie w
Polski. potencjat narodowy. bezpieczenstwa Polsce, ale tez istotny jest

wktad w wielonarodowych
jednostkach  w  ramach
NATO.

16. Czy jest potrzeba
zwigkszenia obecnosci sit
sojuszniczych w Polsce?

Wraz ze wzrostem liczby
zolierzy  amerykanskich
wzrasta napigcie ze strony
Rosji.

Wraz ze wzrostem liczby
zolierzy  amerykanskich
wzrasta napigcie ze strony
Rosji.

Nie

Dobrze byloby wzmocnié
obecno$¢ amerykanska. Nie
liczba jest najwazniejsza
lecz mozliwo$¢ jednostki.
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17. Czy jest mozliwy | Konflikt zbrojny nie jest | Niestabilnos¢ w regionie | Nie. Jest mate. Nie =zostaly
wybuch konfliktu zbrojnego | optacalny stronom, | wptywa na wzrost wygaszone zrodta
migdzy  panstwami  w | natomiast wojny | prawdopodobienstwa konfliktow na Batkanach.
Europie? gospodarcze wystgpuja. konfliktu  zbrojnego  w

Europie.
19. Jakie zagrozenia kryja | Polska prowadzi stanowcza | Staba wspoélpraca Polski z | Od 2015 roku wplyw | Polska posrednio wzmacnia

si¢  w polskiej

polityce

polityke w Europie, co

panstwami europejskimi w

polityki obronnej Polski na

system bezpieczenstwa

zagranicznej w stosunku do | wptywa pozytywnie na | wymiarze unijnym i | bezpieczenstwo europejskie | europejskiego. Im silniejsze
panstw europejskich? interesy narodowe | dwustronnym. maleje, co potwierdzaja | NATO i UE tym bardziej
chociazby w  przypadku dokumenty rangi: strategie i | moga wspiera¢ ONZ i
nieprzyjecia masowo doktryny. OBWE. Polska czyni to
migrantow. Natomiast popierajac  inicjatywy w
amerykofolia i rusofobia ramach UE. Polska jest
przynosza Polsce aktywna w NATO ale
niekorzy$ci w systemie. powinna  robi¢  wigcej
wzmacniajagc  swoje  sily
morskie. Polska robi wiele
dla wzrostu potencjatu sit
powietrznych,  ladowych
mniej na  morskie i
kosmiczne a takze dalej
rozwijac¢ sily cybernetyczne.
Polska ma mozliwo$¢ do
dotaczenia sigdo programu
Nuclear Sharing w ramach
NATO.
20. Czy jest mozliwe | Tak, w kontekscie | Jest w kontekscie V4 i | Tak ze wzgledu na tradycje | Wspolpraca ~w  ramach
poglebienie wspotpracy | politycznym, gospodarczym | Trojmorza, Unii | historyczng siegajacg az do | wielostronnych struktur w
polsko-wegierskiej 1w | i militarnym, w | Europejskiej i NATO, | czasow jagiellofiskich. W | ramach UE i NATO. Moga

jakich ptaszczyznach?

szczegolnosci w celu obrony
wlasnych interesow.

natomiast sojusz przeciwko
rdzeniowi  europejskiemu
(Francja, =~ Wtlochy) nie
wplywa pozytywnie na
bezpieczenstwo.
Powinnismy dziataé¢ juz w
istniejacych instytucjach.

szczegblnosci ta wspotpraca
moze odby¢ w ramach juz
funkcjonujacych
elementach architektury
bezpieczenstwa
europejskiego (NATO, UE).
Np. przeciwdziatanie
cyberzagrozeniom,
rozpoznanie zagrozen
hybrydowych, nowa mysl

wspblne  popiera¢  roézne
projekty i decyzje.
Stacjonowanie sit nawet

niewielkich mogloby by¢

plaszczyzna  wspolpracy.
Niewielkie sity wegierskie
w Polsce i polskie na
Wegrzech. Rozwoj
kompetencji wspolpracy

nawet w ramach znajomosci
jezyka mogloby stanowié
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dobry kierunek wspolpracy
polsko-wegierskiej jako
inwestycja w pszyszto$ci.

21. W jaki sposob V4
mogltoby w  wigkszym
stopniu wptywaé na

bezpieczenstwo
europejskie?

V4 moze skutecznie
blokowac wiele
szkodliwych  z  punktu
widzenia bezpieczenstwa i
gospodarek  narodowych
inicjatyw UE. Natomiast nie
ma potrzeby w chwili
obecnej rozbudowy

instytucjonalizmu
wspolpracy, ktore mogtyby
zaszkodzi¢ rozwojowi V4 i
negatywnie wpltywaé na
relacje migdzypanstwowe.

V4 odzyto politycznie, a

takze za pomoca grup
bojowych kraje te
pozytywnie wplywaja na
bezpieczenstwo.

logistyczna i technologie
wojskowe.

V4 nie stanowi monolit
polityczny. Brakuje
praktycznych rozwiazan
shuzacych umacnianiu

wspolnego bezpieczenstwa
europejskiego.

sojusz militarny V4 byltby
staby. Polityczno-wojskowy
moglby  sojusz  mie¢ w
przysztosci negatywny
wplyw i na pewno nie jako
alternatywa na UE czy
NATO. Bedac wschodnig
flanka jest mozliwos¢ jej
poglebienia, jest to bardziej
historyczne podejscie niz

wspoélczesne.  Poszerzenie
wspolpracy panstw
wschodniej  flanki  jest

mozliwe lecz nie wolno
tworzy¢ przeciwstawna sile
na Europ¢ Zachodnig.

Zrodto: opracowanie wilasne.




Zalacznik 12. Tabela podsumowujaca odpowiedzi ekspertow z Wegier

Wywiad nr 1

Wywiad nr 2

1. Architektura systemu bezpieczenstwa
europejskiego (organizacje miedzynarodowe)

ONZ, NATO, UE, OBWE.

NATO, UE, OBWE, ONZ, Rada Europy.

2. Obszar bezpieczenstwa europejskiego

Migdzy Atlantykiem a Uralem, wraz z
regionem MENA (Bliski Wschod i Poinocna
Afryka).

Migdzy Atlantykiem a Uralem wraz z trzema
krajami Kaukaskimi.

3. Czy Europa jest bezpieczna?

Pod wzgledem gospodarczym i1 militarnym
Tak, natomiast z przyczyn koronawirusa pod
wzgledem epidemiologicznym nie.

Tak.

zagrozeniom przez system bezpieczenstwa
europejskiego.

wewnetrznych panstw czlonkowskich i z
rozbudowane;j biurokracji. Najwigkszy
problem stanowi to, Zze panstwa narodowe jak
nie majg to w wlasnym interesie nie chca
pozwoli¢ by Unia wtracata si¢ do spraw
wewnetrznych.

4. Zagrozenia 1 wyzwania dla systemu | Nielegalna migracja, terroryzm, epidemie, | Niestabilno§¢ w regionach sgsiadujacych
bezpieczenstwa europejskiego polityka Trumpa, spory wewnatrzunijne, | (Ukraina, Kaukaz, Turcja i Bliski Wschaod,
sytuacja na Bliskim Wschodzie, ekspansywna | Afryka Potnocna), zagrozenia cybernetyczne i
polityka Rosji, wyzwania zwigzane z | hybrydowe (wywodzace z Rosji), FR posiada
zanieczyszczeniem $rodowiska. strategie w celu podziatu stabilno$ci i integracji
systemu  bezpieczenstwa  europejskiego,
strategiczna rywalizacja migdzy Rosja a USA
(INF), uzbrojenie obwodu Kaliningradzkiego,
sytuacja na Ukrainie i agresja ze strony FR,
kryzys gospodarczy z przyczyn pandemii
koronawirusa, uzaleznienie energetyczne od
gazu ziemnego z Rosji.
5. Mozliwosé przeciwstawienia si¢ | Wolno, czesto za wolno co wynika z sporow | Wolno i czeSciowo. UE jest niekonczaca

integracja. Jedynie na kryzys gospodarczy w
2009 roku mogta dobrze odpowiedzie¢ dzigki
strefie euro i silnej gospodarce niemieckiej.
Brakuje  wspolnej  polityki  migracyjnej,
ochrony granicy i jej obrony. Wraz z NATO
jest troche w lepszej sytuacji.

6. Czy dalsza integracija UE umozliwia
przeciwstawianie si¢ zagrozeniom?

Gdyby panstwa narodowe zgodzityby na
integracje 1 zrzekalyby si¢ czeSciowej
suwerennosci, to tak. Raczej nie ma mozliwosci
dalszej integracji. Takze brexit i brak gotowosci
panstw batkanskich do politycznej integracji
nie sprzyja jej.

Wraz z glebsza integracja skuteczniej i
efektywniej moga reagowac. Tutaj przyktadami
sa federalne panstwa, natomiast Unia z
panstwami narodowymi nie ma silnej
mozliwosci. Potrzeba jest wspdlnej polityki
zagranicznej, monetarnej i wojskowej. 27
panstw cztonkowskich nie jest gotowych na to.

7. Najwazniejszy interes narodowy Wegier

Glowne interesy wyznaczaja poszczegdlne
strategie  bezpieczenstwa; narodowe  jak
resortowe i sektorowe.

Utrzymanie bezpieczenstwa we wszystkich
kategoriach przedmiotowych a w szczegdlnosci
stabilno$ci panstwa.
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8. Jak wplywa polityka Federacji Rosyjskiej na
bezpieczenstwo europejskie?

Negatywnie. Dla Polski i panstw Battyckich
Rosja jest zagrozeniem, natomiast dla innych
panstw UE nie jest uznana jako zagrozenie.
Brak jednoznacznego stanowiska wobec Rosji
w Europie.

Negatywnie, poniewaz interesem FR jest by
zachodni sasiedzi byli stabsi i nad ktérymi
moze rozszerzy¢ swoja strefe wptywu.

9. W jakim wymiarze stanowi zagrozenie,
wyzwanie polityka FR dla Wegier?

W mniejszym stopniu. Z przyczyn tego, ze
geopolitycznie Wegry sa migdzy neutralng
Austrig 1 strefg starcia Ukraing wraz z mata
liczbg amerykanskich sit na Wegrzech. Rosja
nie stanowi powazne zagrozenie militarne dla
kraju wrecz przeciwnie Wegry posiadaja dobre
stosunki z Rosja.

Wegry nie sa potencjalnym celem dla polityki
Federacji Rosyjskiej, poniewaz nie ma
rosyjskiej mniejszosci na Wegrzech. Nie
wystepuje negatywne postawienie przeciwko
Rosji jak to wyglada w panstwach Battyckich.
Mimo tego jest strategiczne uzaleznienie
energetyczne (gaz ziemny, energia nuklearna
PAKS 1II). Jest dziatalnos¢ wywiadu
rosyjskiego na Wegrzech, dezinformacja
rosyjska umiarkowanie oddzialowywyuje na
Wegrzy. Destabilizacja Ukrainy przez Rosje
wplywa negatywnie na mniejszo$¢ wegierska.

10. Mozliwos¢ wspotpracy Rosji z UE?

Zalezy to od stosunkéw USA-Rosja, wspolnie
nie jest w interesie $cista wspoipraca migdzy
UE i Rosja lecz z poszczegdlnymi panstwami
wspolpraca moze by¢ poglebiona.

Wspolpraca w wymiarze energetycznym.
Wspobltczesnie natomiast wystepuje niecheé do
Rosji. Rosja mogtoby by¢ rynkiem dla UE.

11. Wptyw dazen dywersyfikacyjnych Wegier
na bezpieczenstwo europejskie?

Z przyczyn potencjalu Wegier, kraj ten nie
stanowi powazny element bezpieczenstwa
energetycznego w systemie europejskim.

Wegry maja dazenia dywersyfikacyjne
natomiast wyst¢puja pytania skad bedzie
pochodzil gaz ziemny. PAKS II jest ryzykiem
dla bezpieczenstwa Wegier. Kredyt brany z FR
i budowa PAKS II przez rosj¢ stanowi duze
ryzyko dla bezpieczenstwa Wegier i Europy.

12. Wptyw Nord Stream II na bezpieczenstwo
europejskie

Brak odpowiedzi.

Jest  mozliwoscia  dla  bezpieczenstwa
europejskiego, poniewaz gaz jest potrzebne dla
rynku europejskiego.

13. Czy stosunki UE-USA wplywaja
pozytywnie na bezpieczenstwo Wegier?

Nie  wplywa w szczegblno$ci  na
bezpieczenstwo Wegier. Negatywnie wplywa
w razie gdy konkurencja gospodarcza miedzy
USA i UE nasila si¢ skutkujgc obnizenie
produkcji w Europie co moze mie¢ wplyw
takze na Wegry.

Negatywnie wygladaja stosunki USA i UE,
ktory wynika miedzy innymi z polityki
Trumpa. Przede wszystkim gospodarczo jest
odczuwalna ta rywalizacja.

14. Czy Europa w razie rozpadu NATO
miataby mozliwosé utrzymanie
bezpieczenstwa?

Nie, natomiast nie myslg, ze NATO si¢
rozpadnie.

Nie, w przysztosci jest to mozliwe jak
powstanie autonomia bezpieczenstwa
europejskiego. Dopiero w latach 30-40 XXI
wieku jest to mozliwa.




15. Jak wptywa obecnos$¢ amerykanskich wojsk
w Polsce na bezpieczenstwo Wegier.

Wystepuje ambiwalencja, wraz z wzrostem
potencjalu amerykanskiego w Europie, Rosja
podejmie kroki w celu zwigkszenia swojego
potencjatu.

Pozytywnie wplywa, odstrasza przeciwnikow,
mimo tego nie mys$le, ze Rosja stanowi
zagrozenie dla Europy.

16. Czy jest potrzeba zwigkszenia obecnosci sit
sojuszniczych /na Wegrzech?

Nie, ma potrzeby zwigkszenia sit NATO na
Wegrzech.

Nie ma potrzeby, natomiast moze wystapic taka
potrzeba.

17. Czy jest mozliwy wybuch konfliktu
zbrojnego mig¢dzy panstwami w Europie?

Nie.

Nie, natomiast mozliwo$¢ wybuchu wojny jest
mozliwe. Nie wystepuje wspodlczesna zimna
wojna, poniewaz nie ma dwoch ideologicznych
przeciwnych stron i nie ma blokow.

18. Jaka jest
militarnego Wegier

sytuacja  bezpieczenstwa

Wegrzy sa szczegoélnie aktywni w udziale
bezpieczenstwa militarnego w Europie i na
Swiecie,  natomiast  brak  programow
modernizacyjnych i rozwoju potencjatu
militarnego negatywnie wptynat na potencjat
narodowy. Program Zrinyi 2026 jest szansa dla
potencjalu militarnego. Wegry okreslaja swoje
bezpieczenstwo militarne w ramach NATO i
UE.

Wegry sa bezpieczne a aspekcie militarnym,
nie mozna natomaist wykluczy¢ konflitku
zbrojnego.

19. Jakie zagrozenia kryja si¢ w wegierskiej
polityce zagranicznej w stosunku do panstw
europejskich?

Stosunki rosyjsko-wegierskie ~ nie  s3
zagrozeniemi. Z przyczyn geopolitycznych
wigzi gospodarcze sa niezbedne z Rosja dla
Wegier.

Wegierska polityka czgs¢iowo jest przeciwko
dziataniom i decyzjom panstw europejskich w
integracji UE. Stosunki wegiersko-rosyjskie
stanowia natomiast mniejsze zagrozenie dla
bezpieczenstwa panstw europejskich.

20. Czy jest mozliwe poglebienie wspotpracy
polsko-wegierskiej i w jakich ptaszczyznach?

Pod wzgledem ilosciowym i jako$ciowym
Polska przewyzsza potencjal wegierski.
Dlatego wspotpraca w ramach przemyshu
obronnego jest niezbedna, natomiast wspdlne
wrogie stanowisko wobec UE nie jest w
interesie narodowym.

W chwili obecnej jedynie na poziomie
politycznym mozna zauwazy¢ wspotpracy
dwustronnej natomiast wspotpraca migdzy
tymi panstwami wystepuje w  ramach
organizacji mig¢dzynarodowych i sojuszu
Poéinocnoatlantyckiego.

21. W jaki sposéb V4 mogloby w wickszym
stopniu  wplywa¢ na  bezpieczenstwo
europejskie?

V4 jest stale zmieniajaca si¢ wspotpraca
posiadajac wspdlne i catkowicie sprzeczne
interesy. Przede wszystkim jest potrzeba
poglebienia wspodtpracy gospodarcze;j.

W obecnej sytuacji nie wybrazam, zeby V4
miatoby wplywa¢ w znaczacy sposob na
bezpieczenstwo europejskie. S3 oczywiscie
proby aby panstwa te razem wspotpracowaty,
ale sa one probami i obetnicami nie realnymi
wspOtpracami.

Zrbdlo: opracowanie wlasne.
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