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Poznan

W zwiazku z regulacjami ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2018 poz. 1668 z pézniejszymi
zmianami), niniejszym przedkladam recenzje/ocen¢ rozprawy doktorskiej
mgr Olivéra Balogha pt. ,,Polska i Wegry w systemie bezpieczenstwa
europejskiego”, napisanej pod opieka promotorska prof. dr hab. Bogustawa

Jagusiaka i promotorki pomocniczej dr Natalii Moch.

PODSTAWA PRAWNA RECENZJI

Rozdzial 2 ww. ustawy:

Stopien doktora

Art. 186. 1. Stopien doktora nadaje si¢ osobie, ktora:

1) posiada tytul zawodowy magistra, magistra inzyniera albo rownorzedny lub
posiada dyplom, o ktorym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2,
dajacy prawo do ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora w pafistwie,

w ktorego systemie szkolnictwa wyzszego dziata uczelnia, ktéra go wydata;
2) uzyskala efekty uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK, przy czym
efekty uczenia si¢ w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego sa
potwierdzone certyfikatem lub dyplomem ukoficzenia studiow,
poswiadczajacymi znajomos¢ tego jezyka na poziomie bieglosci jezykowe)

co najmniej B2;

3) posiada w dorobku co najmnie;:



a) 1 artykul naukowy opublikowany w czasopi$mie naukowym lub

w recenzowanych materiatach z konferencji migdzynarodowe;j, ktore w roku
opublikowania artykulu w ostatecznej formie byly ujete

w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie
art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b, lub

b) | monografi¢ naukowa wydang przez wydawnictwo, ktére w roku
opublikowania monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie

art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a, albo rozdzial w takiej monografii, lub

¢) dzieto artystyczne o istotnym znaczeniu,

4) przedstawila i obronita rozprawe doktorska,

5) spelnita inne wymagania okreslone przez podmiot doktoryzujacy.

Art. 187. 1. Rozprawa doktorska prezentuje ogolng wiedzg teoretyczng
kandydata w dyscyplinie albo dyscyplinach oraz umiejetnos¢
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub artystyczne;.

2. Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie
problemu naukowego, oryginalne rozwigzanie w zakresie zastosowania
wynikéw wlasnych badan naukowych w sferze gospodarczej lub spolecznej
albo oryginalne dokonanie artystyczne.

3. Rozprawe doktorska moze stanowi¢ praca pisemna, w tym monografia
naukowa, zbiér opublikowanych i powiazanych tematycznie artykulow
naukowych, praca projektowa, konstrukcyjna, technologiczna,
wdrozeniowa lub artystyczna, a takze samodzielna i wyodrebniona cz¢$¢
pracy zbiorowej.

4. Do rozprawy doktorskiej dolgcza sie streszczenie w jezyku angielskim,
a do rozprawy doktorskiej przygotowanej w jezyku obcym rowniez
streszczenie w jezyku polskim. W przypadku gdy rozprawa doktorska nie

jest praca pisemng, dolgcza si¢ opis w jezykach polskim i angielskim.



WPROWADZENIE DO RECENZJI

Efektem edukacji akademickiej oraz aktywnosci naukowej ocenianego tu
mgr Olivéra Balogha jest rozprawa doktorska pt. ,,Polska i Wegry w systemie
bezpieczenstwa europejskiego”, napisana pod opieka promotorska prof. dr hab.
Bogustawa Jagusiaka i promotorki pomocniczej dr Natalii Moch. Potwierdzito
to poglebiajace sie zainteresowania Doktoranta problematyka bezpieczenstwa,
szczegblnie w zakresie zintegrowanego podejscia do rozwoju obszarow
funkcjonalnych, w ramach oceny miejsca Polski 1 Wegier w systemie
bezpieczenstwa europejskiego.

W polskiej literaturze naukowej obejmujacej problematyke systemu
bezpieczenstwa, a zwlaszcza obecnosci w nim Polski i Wegier widoczny byt
brak kompleksowych, specjalistycznych a co najwazniejsze poglgbionych
opracowan naukowych. Truizmem byloby stwierdzenie, ze podjgcie sig takiego
zadania badawczego wymagato niematego doswiadczenia, erudycji pisarskiej, a
takze rozleglej i uporzadkowanej wiedzy. Autor recenzowanej pracy bez
watpienia wypelnia wszystkie wskazane powyzej zdolnosci, cechy i warunki.

7 uwagi na powyzsze podejmujac si¢ generalnej oceny rozprawy doktorskiej
i samego Kandydata do stopnia naukowego nalezy podkresli¢, ze do
najwazniejszych jego obszaréw zainteresowan badawczych i studyjnych
(teoretycznych 1 empirycznych) nalezg:

e polityka zagraniczna panstwa a bezpieczenstwo;

e bezpieczenstwo 1 obronnosc;

e bezpieczenstwo Europy;

e Polska i Wegry w systemie bezpieczefistwa Europy;

Z punktu widzenia przyjetego tytutu pracy doktorskiej Doktorant na

poziomie meta dotknal naukowo takich obszaréw badawczych jak:



e zintegrowane podejscie w ksztaltowaniu rozwoju obszarow
funkcjonalnych dotyczacych bezpieczenstwa Europy w ujeciu
dwustronnym,;

e spojnos¢ polityki bezpieczenstwa Polski 1 Wegier;

e wykorzystywanie specyfiki endogenicznych potencjatéw Polski 1 Wegier;,

e proces kreowania nowych narzgdzi oraz instrumentow, ktory przyczyniaja
sie do zwiekszenia skutecznosci 1 efektywnosci polityki bezpieczenstwa
obu panstw.

Z odwotaniem do przygotowanej przez Doktoranta rozprawy doktorskie;j
oraz jego osiggnie¢ naukowych mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze jest On

wystarczajaco dobrze przygotowany do poddania si¢ ocenie recenzenckie;.

ROZWINIECIE RECENZJI

Szczegélowa ocena rozprawy doktorskiej mgr Olivéra Balogha pt. ..Polska i

Wesrv w svstemie bezpieczenstwa europejskiego”, napisanej pod opieka

promotorska prof. dr hab. Boguslawa Jagusiaka i promotorki pomocniczej

dr Natalii Moch.

Nalezy zgodzi¢ si¢ z opinig Doktoranta, iz celem kazdego panstwa jest
zapewnienie bezpieczenstwa narodu jak 1 panstwa w stosunkach
miedzynarodowych. Cel ten wynika z koniecznosci zaspokojenia
egzystencjalnych interesow i potrzeb dotyczacych przetrwania narodu, systemu
pafistwowego, jak i atrybutow jego tozsamosci. Ale czy to wszystko? Czy tylko
na tym opiera sie wspolpraca miedzynarodowa? A co dzieje si¢, gdy dochodzi
do sprzecznosci miedzy tymi interesami (tak jak obecnie Polski 1 Wegier) i
potrzebami w zakresie przetrwania narodu, systemu panstwowego, jak i

atrybutow tozsamosci?



To prawda, Polska i Wegry uwzgledniajg sytuacj¢ migdzynarodowa 1 miejsce
tych pafistw w systemie bezpieczenstwa europejskiego. Za tym poszia wlasciwie
sfalsyfikowana generalna hipoteza badawcza oparta na zalozeniu naukowym, 1z
Polska i Wegry odgrywaja zroznicowang role w systemie bezpieczenstwa
europejskiego ze wzgledu na: rdznice potencjatu panstw, percepcje zagrozen 1
wyzwan Polski i Wegier, polityke zagraniczng wobec Federacji Rosyjskiej 1
USA, odgrywang role w misjach pod auspicjami ONZ, NATO 1 UE 1

wspotprace w budowie systemu bezpieczenstwa europejskiego.

1.Metodologia

Mgr Olivér Balogh podejmujgc nietatwy dla niego trud uzasadnienia
metodologicznego swej rozprawy powolat si¢ na:

e konceptualizacje opartg o wnikliwe zatozenia (hipotezy badawcze);

e interpretacje analityczng zebranego materiatu badawczego — poprzez

wyrdznienie kilku pol analitycznych/badawczych;

e przygotowanie procesu badawczego obejmujacego osiagnigcie celow

szczegotowych (pytania badawcze),

e proces poznawczy jak 1 doswiadczenie epistemologiczne.

Doktorant wprowadzit do pracy oryginalne uzasadnienia metodologiczne.
Jezeli chodzi o zbyt wielka ilos¢ wykluczajacych sie metod badawczych, w swej
rozprawie odwotat si¢ takze do analizy systemowej, ktora dla autora recenzji ma
niezwykle znaczenie. Z pewnoscia temat ten powrdci w trakcie obrony pracy
doktorskie;j.

Doktorant wlasciwie sformutowal swe zadania badawcze. Prawidlowo i
zasadnie sformutowal takze pytania badawcze zawarte w pracy, udzielajac na nie
dostatecznych odpowiedzi.

Gléwnym problemem badawczym w recenzowanej rozprawie dr jest bez

watpienia proba wyjasnienia relacji i zaleznosci, a tym samym interakcji



funkcjonalnych 1 dysfunkcjonalnych migdzy podmiotami bezpieczenstwa

europejskiego jakimi sg Polska 1 Wegry.

7 punktu widzenia oceny zawartosci merytorycznej pracy doktorskiej

postawione hipotezy badawcza prowadza do wniosku, ze Autor konsekwentnie i

logicznie przeprowadza dowody majace na celu wykazanie, ze:

polityka zagraniczna zawsze odzwierciedla interes narodowy, jakim jest
bezpieczenstwo;

bezpieczenstwa Polski 1 Wegier poszerzyto si¢: od bezpieczenstwa
militarnego 1 politycznego o czynniki takie, jak bezpieczenstwo
gospodarcze, spoteczne 1 kulturowe;

interesy bezpieczenstwa Polski 1 Wegier nie zawsze sg zbiezne — co
wyraznie wykazuje obecny stosunek tych panstw do agresji Rosji na
Ukraing;

panstwa te prowadzg rozne polityki wobec USA, Federacji Rosyjskiej 1
RFN, co generuje negatywne zjawiska dla bezpieczenstwa europejskiego;
istnieje wspolna platforma kooperacji Polska z Wegrami w kwestiach
bezpieczenstwa w rejonie Europy Srodkowo-Wschodniej (co do tej

kwestii recenzent ma zasadnicze watpliwosct).

2. Inspiracje i zrodla prowadzonych badan

Na uwage zastuguja tu nastepujace inspiracje badawcze w zakresie rozwazan

naukowych Doktoranta:

zroznicowany wplyw polityki wewnetrznej na system bezpieczenstwa
europejskiego;

teoretyczne rozwazania na temat polityki zagranicznej, bezpieczenstwa 1
obronnosct;

strategiczne 1 doktrynalne podstawy polityki bezpieczenstwa,

bezpieczenstwo europejskie w warunkach przemian globalizacyjnych;



e ciaglos¢ i zmiany systemu bezpieczenstwa europejskiego.

Aktywnos¢ doktorska mgr Olivéra Balogha zostala przeprowadzona z
wykorzystaniem dostatecznie bogatej bibliografii, zawierajacej gldéwnie akty
prawne/dokumenty oraz w mniejszym stopniu monografie 1 artykuly naukowe..
Zrodla te dla calosci pracy, zalozenia badawczego i zastosowanych nadmiernej
wielosci analiz okazaly si¢ trudne do spdjnego ujecia, a szczegolnie dla
szczegotowego krytycznego spojrzenia na polityke bezpieczenstwa Polski 1
Wegier oraz jej instrumenty/mechanizmy, a takze uwarunkowania 1 czynniki

instytucjonalizacji 1 implementacji.

3. Zawartos¢ merytoryczna doktoratu

Mgr Olivér Balogh dostatecznie definiuje 1 rozwija naukowo kwestie
umiejscowienia Polski 1 Wegier w systemie bezpieczenstwa europejskiego.

Z uwagi na powyzsze Recenzent uznaje zaproponowane hipotezy badawcze za
godne naukowej uwagi. Doktorant wlasciwie potaczyt pluralistyczne ujgcie
prowadzonych badan z ekspozycjg zmiany w obszarze obecnosci Polski 1
Wegier w Europie. Do tego doszlo tez elastyczne poruszanie si¢ pomigdzy
perspektywa teoretyczng a empiryczng, a tym samym zestawianie nauki z
praktyka bezpieczenstwa migdzynarodowego.

Na podkreslenie zastuguje tez konsekwencja badawcza Doktoranta w
procesie dociekan 1 weryfikacji postawionych zalozen. Narracja prowadzonego
wywodu jest skupiona i precyzyjna, gtownie ze wzglgdu na dociekliwose
prezentowanych 1 analizowanych uj¢¢ 1 instytucji.

Podsumowujac nalezy uzna¢, ze mgr Olivér Balogh w swej pracy doktorskiej
zasadnie uznaje, ze przyjete przez niego przestanki i dowody, potwierdzone
empirycznie (w decyzjach/polityce panstwa polskiego i wegierskiego)
udowadniaja, ze regionalny wymiar bezpieczenstwa w kontekscie zaspakajania
wlasnych interesow jest jednym z wazniejszych wyzwan dla przyszlosci obu

krajow. Sa tez doskonalg egzemplifikacja tego, ze:



» obecne polityki Polski 1 Wegier wzgledem Ukrainy r6znig si¢ zasadniczo,
co wystawia na probe ich dotychczasowe deklaracje o zbieznosci/jednosci
interesOw w zakresie bezpieczenstwa Europy;

e w Polsce 1 na Wegrzech mamy dzi§ do czynienia z sieciag uwarunkowan
procesu zapewniania bezpieczenstwa na trzech Scisle ze soba
powigzanych 1 przeplatajacych si¢ sieciowo poziomach — instytucji,
panstw cztonkowskich 1 podmiotow ponadnarodowych/transnarodowych;

¢ diagnoza czynnikéw warunkujacych funkcjonalne przemiany celow
bezpieczenstwa Polski 1 Wegier (bez udziatu instrumentow
propagandowych) jest kluczem do realnosci 1 racjonalnosci;

* wspolna platforma kooperacji Polski z Wegrami w zakresie
bezpieczenstwa migdzynarodowego ma charakter czysto teoretyczny, w
praktyce oba kraje razem nie osiggng pozycji lidera w kwestiach

bezpieczenstwa w rejonie Europy Srodkowo-Wschodnie;.

4. Ocena generalna

Problematyka badawcza mgr Olivéra Balogha obejmuje szerokie spectrum
problemow, zagadnien 1 kwestii szczegotowych, zwigzanych z naukg o
bezpieczenstwie. Znaczna czes$¢ (choc nie cala) Jego rozprawy jest
potwierdzeniem dostatecznego poziomu wiedzy 1 wskazuje na konsekwentny,
prawidlowy rozw¢j naukowy oraz umiej¢tnosc stalego doskonalenia warsztatu
naukowego. Lektura tej pracy wiedzie do wniosku, 1z Doktorant posiadt
dostateczna umiejetnosé¢ dostrzegania, doboru 1 precyzowania problemoéw oraz
zagadnien badawczych 1 udanego okreslania granic pol badawczych. Rozprawa
ma zaplanowana konstrukcje wywoddw, sprzyjajacg prawidtowemu
formutowaniu ustalen, ocen 1 wnioskow koncowych. Widoczng jej zaleta jest
czytelny tok rozumowania, analityczne i krytyczne podejscie do badanych
problemoéw oraz trafnos¢ ocen 1 obicktywizm w procesie wnioskowania, co

sprawilo, ze wiekszos$¢ z nich cechujg znaczace wartosci poznawcze. W sumie



dostarczajg one obszernego zasobu wiedzy wzbogacajacego dotychczasowe
ustalenia na gruncie stosunkow migdzynarodowych. Zawieraja nie tylko zebrang
I w znacznym stopniu utrwalong juz wiedze, ale takze tworcze komentarze i

opinie.

I1. Uwagi krytyczne

Mimo pozytywnej oceny generalnej w pracy nie brakuje elementow, ktore
nazwac¢ mozna krytycznymi. Dlatego tez Recenzent uznaje, ze tak
skonstruowana metodologicznie i merytorycznie praca doktorska niesie za soba
okreslone naukowe korzysci, ale tez problemy 1 watpliwosci, na ktore nalezy
zwroci€ szczegolnag uwage:
I. Uzasadnienie paradygmatyczne zastosowane w pracy nie jest precyzyjnie
zaprezentowane, wyjasnione 1 w pelni zastosowana w jej tresci. Az sie prosi o
odwotanie tu do realizmu i neorealizmu.
2. Przekazana do oceny praca prowadzi do wniosku, iz Autor generalnie nie
zawsze stosuje si¢ w niej do regul badan naukowych. Dotyczy to przede
wszystkim analizy systemowe;j, ktora w praktyce pisania pracy nie znalazla
(mimo zapowiedzi) dostownego zastosowania.
3. Nie zawsze Jego wywod naukowy jest klarowny i strukturalnie precyzyjny.
Nie zawsze wyjasniane i rozwijane sa podstawowe pojecia i kategorie naukowe.
Czgsto mamy do czynienia z ,,nowomowg” i nadmiarem wywodu bez znaczenia
merytorycznego.
4. W pracy zdarza si¢, Zze brakuje wlasciwych badawczo wnioskow i
podsumowan.
5. Za malo tu analizy przestrzeni krytycznej w zakresie bezpieczenstwa
mi¢dzynarodowego i negatywnego na nig wptywu Polski i Wegier
(.-konfrontacja ideologiczna” z Zachodem).
6. Wywdd zdarza sig, ze ma charakter , podrecznikowy™ i ,,stownikowy” — wiele

tu ,,oczywistych oczywistosci”.



7. W pracy zdarzaja si¢ bledy stylistyczne i nickonsekwencje narracyjne.

W tym miejscu warto tez podkreslic, iz recenzowana rozprawa nie

odpowiada na wszystkie interesujgce pytania, np. takie jak:

1. Przy pomocy jakich instrumentéw/narzedzi, form i metod nalezy dzig
badac roznice w podejsciu do bezpieczenstwa Polski i Wegier migdzy
sobg oraz mi¢dzy Polskg i Wegrami a NATO i UE?

2. Jak nalezy dzi$ prowadzi¢ polityke efektywnego osiagania partykularnych
celow w zakresie bezpieczenstwa miedzynarodowego?

3. Jaka jest w istocie roznica migdzy zagwarantowaniem bezpieczenstwa
narodowego a migdzynarodowego? Oba kraje maja z tym zasadniczy
problem?

4. Czy polsko-wegierska wspolnota interesow w zakresie bezpieczenistwa
mi¢dzynarodowego okazata si¢ dzis zbiorem ,,poboznych zyczen™?

5. Co to jest dzis to dobro wspolne i wspdlny interes (europejski, globalny)
w kontekscie osiggania pokoju miedzynarodowego przez pafistwa, ktore

kieruja si¢ glownie interesem i partykularyzmem narodowym?

Konkluzje:

Zgodnie z wymogami ustawowymi zrecenzowana rozprawa doktorska
prezentuje ogélng wiedze teoretyczng mgr Olivéra Balogha - kandydata do
stopnia naukowego w ramach reprezentowanej dyscypliny naukowej oraz
potwierdza jego umiejetno$¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.
Przedmiotem rozprawy doktorskiej stalo si¢ oryginalne rozwiazanie
problemu naukowego, a takze oryginalne rozwigzanie w zakresie
zastosowania wynikow wlasnych badan naukowych w sferze spolecznej i
politycznej (w systemie bezpieczenstwa miedzynarodowego).

Realizujac dobrze przemyslang koncepcje pracy Autor dostatecznie

zrealizowal zalozenia badawcze. Trafnie zdefiniowal cel badan, a nastepnie



konsekwentnie odpowiadajac na pytania badawcze przeprowadzil
weryfikacje zalozonych hipotez badawczych. Wykorzystal do tego
specjalistyczng wiedze. W wyniku tego przygotowal poznawczo i
nowatorskie ujecie badawcze.

Dostatecznie oceniajjc rozprawe naukowg mgr Olivéra Balogha nalezy
stwierdzi¢, iz jest on przygotowany do dalszej pracy naukowej. Przekonanie
to stanowi podstawe do stwierdzenia, iz niniejsza rozprawa doktorska
stanowi podstawe mego wnioskowania o dopuszczenie Doktoranta do

dalszych etapow przewodu doktorskiego.

Poznan 10.05.2022 r.



