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1. Uwagi ogodlne

Formalng podstawa sporzadzenia recenzji byla uchwala Rady Dyscypliny Nauki
0 Bezpieczenstwie ~ Wojskowej  Akademii  Technicznej  przekazanej w  pismie
Przewodniczacego Rady pana ptk dr. hab. prof. WAT Szymona MITKOW z dnia 05.10.2020r.

Rozprawa doktorska na temat Analiza systemowa i prognozowanie stanu bezpieczenstwa
rzeczypospolitej polskiej w cyberprzestrzeni, odpowiada na aktualne problemy a przede
wszystkim na zapotrzebowanie zwigkszania bezpieczenstwa w cyberprzestrzeni. Niezwykle
trafny wybor tematu bowiem problemy rozwazane w dysertacji dotycza cyberprzestrzeni
skupione jak w soczewce na mozliwosciach poprawy poziomu jej bezpieczenstwa. Potencjat
ekonomiczno-gospodarczy jaki pojawia si¢ wraz z rozwojem ICT i adaptacjg rozwigzan w
zakresie technologii wspierajacych rdzne procesy zarzadzania, kierowania, podejmowania
decyzji, sa bezsporne. Potwierdzaja to badania OECD, Eurostatu, GUSu, a takze niektorych
osrodkow naukowych. Dzisiaj ochrona zasobow informacyjnych jest gtownym czynnikiem
warunkujacym rozwoj kraju. Niestety, w szczegolnosci ostatnie lata, ujawnity intensyfikacje a
takze dynamiczng ewolucj¢ zagrozen realizujacych sie¢ w cyberprzestrzeni, ktore prowadzity do
naruszen bezpieczenstwa panstwa, chociaz nie nosity cech cyberwojny to powodowaty straty
ekonomiczno-gospodarcze. O przyktady nietrudno. Tylko ostatnie tygodnie obfitujg w

informacje o atakach na szpitale czy laboratoria pracujgce nad szczepionkag czy lekami na
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COVID-19. Do czynienia mamy z bardzo powaznymi atakami w roznych panstwach (np. USA,
Ukraina) na sektor energetyczny, w tym energetyki jadrowej, banki i instytucje finansowe.
Odpowiedza na zagrozenia panstw jest tworzenie cyberwojsk, ktorych celem jest rozwinigcie
zdolnosci do dziatan w tym specyficznym srodowisku.

Uwage zawraca oryginalno$¢ podej$cia w dysertacji do szeroko zakrojonych badan zjawisk
zwigzanych z cyberprzestrzenia, z zagrozeniami, problemami wojny informacyjnej, modelami
walki. Jak istotne sg to problemy $§wiadczg podejmowane inicjatywy i dzialania w zakresie
zwigkszania odpornos$ci na ataki i poziomu bezpieczenstwa cyberprzestrzeni na poziomie UE,
NATO, w kraju ale takze w wielu innych panstwach. Problemy cyberprzestrzeni sg problemami
globalnymi. Tym bardziej wydaje si¢, ze kwestia rozpoznania mechanizméw rzadzacych
cyberwojng, sklasyfikowanie atakoéw oraz préba ich prognozowania pozostaje kwestig
zasadnicza. Trafnie doktorant dookreslit obszar niewiedzy lokujac swoje badania poznania
praw rzadzacych walka informacyjng (modeli walki informacyjnej), skupiajac si¢ na atakach
wymierzonych w rzeczywiste cybernetyczne systemy niezbgdne do minimalnego
funkcjonowania gospodarki. Niewatpliwg wartoscia dodang dysertacji jest podjecie badan
prognostycznych realizacji zagrozen w postaci atakéw prowadzonych w cyberprzestrzeni

wymierzonych w elementy infrastruktury krytycznej.
2. Ocena metodologiczna rozprawy

Metodyka badawcza (zatozenia, cele, metody)

Z metodologicznego punktu widzenia rozprawa doktorska autorstwa Pana pptk mgr inz.
Michata Sieka nie budzi wigkszych zastrzezen. Doktorant spetnit podstawowe wymagania, co
do organizacji i przebiegu procesu badawczego. Dysertacja stanowi oryginalng, zamknigtg i
spojng tematycznie catos$¢ a jej konstrukcja jest prawidtowa. Tresci zaprezentowano na 346
stronach z czego 313 stron to strony merytoryczne, pozostate sg uzupetnieniem rozprawy w
postaci spisu literaturowego, spisu rysunkéw (109 ) i tabel (42) oraz zatgcznikow (2). Tu uwaga
techniczna bibliografia powinna pojawi¢ si¢ przed spisami rysunkow i tabel. Strukture pracy
tworzy 5 rozdzialow, ktoérych kolejnos¢ odpowiada zaplanowanym badaniom, przy czym
zachowano proporcje pomigdzy poszczegdlnymi rozdziatami. Tre$¢ podjetych i
przeprowadzonych przez Autora rozwazan 1 badan odpowiada tytutowi, mocno
rozbudowanemu i tematowi pracy. Tytul pracy zapowiada rozlegly obszar badawczy i
rzeczywiscie taki jest, zapowiada badania (analiz¢ systemowa) stanu bezpieczenstwa RP w

cyberprzestrzeni 1 prognozowanie jako proces, ktory moze by¢ wykorzystany w
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bezpieczenstwie cyberprzestrzeni RP i adekwatnie do tytutu rozprawy prowadzone sa zatozenia
metodologiczne.

Sytuacje problemowg 1 uzasadnienie potrzeby podjecia badan o charakterze
prognostycznym w celu dokonania predykcji wydarzen oraz diagnozowania mozliwych
scenariuszy prowadzenia dzialan wojennych w cyberprzestrzeni doktorant zaprezentowat w
szerokim kontekscie koncepcji walki w cyberprzestrzeni wraz z komponentami CYBEROPS i
INFOOPS. Konceptualizacji badan dokonano w metodologii analizy systemowej przyjmujac
odpowiednio za: (1) zjawisko cyberwojng, (2) system, to system ochrony i obrony RP w
cyberprzestrzeni (zawezony do infrastruktury krytycznej) (3) procesy — wyrazone procesami
zarzadzania bezpieczenstwem, prognozowania zagrozen oraz analizy i oceny ewaluacji ich
ryzyka (s.20). Zaznaczajac jednocze$nie, ze istotne beda tez badania otoczenia blizszego i
dalszego RP, a horyzont prognozy wyznaczono do roku 2022.

Zarysowany we ,Wstepie” cel dysertacji (s.8-9) doktorant precyzuje i dookresla
w rozdziale metodologicznym (s.22), prezentujac cel poznawczy jakim jest kreacja mozliwych
scenariuszy realizacji zagrozen w cyberprzestrzeni, i cel praktyczny wyrazony oczekiwaniami
co do mozliwosci sformulowania na podstawie badan wnioskéw 1 konkluzji zalecen do
formutowania strategii obrony RP.

W czg$ci formutowania probleméw badawczych i1 hipotez doktorant nie ustrzegt si¢
niescistosci. Problemu glownego doktorant nie sformutowat, natomiast sformutowat 6 pytan, z
czego 2 sa trywialne, w szczegolnosci te, na ktore sg odpowiedzi co prawda nie udowodnione
ale sg podejrzenia, ktore oficjalnie pojawig si¢ w przestrzeni informacyjnej. Dotyczy to pytania
112, doda¢ nalezy, ze autor informuje co trzeba zrobi¢ aby moc przewidywacé ataki | wiemy 0
co chodzi ale nie zostalo to wyrazone explicite. Podobny problem wystepuje z pozostatymi
pytaniami, bowiem wymaga czasu aby je dopasowa¢ do poszczegdlnych rozdziatow. W koncu
pojawia si¢ problem relacji koszt efekt”, ktory pdzniej nie jest rozwijany i nie znalazi
uzasadnienia w hipotezie, ktora jest rozbudowana i jest odpowiedzig na postawione wadliwie
pytania w szczegolnosci 1-2. Natomiast 3 hipoteza jest poprawna jest odpowiedzig znowu na
nie do konca wyartykutowane pytanie o mozliwosci zastosowania analizy systemowej i
prognozowania, jako podstawy do opracowywania racjonalnej polityki bezpieczenstwa i
strategii cyberobrony RP.

Hipoteze Doktorant ujat w rozbudowanej formie wtasnie w odniesieniu do szesciu
probleméw czastkowych. Tak skonstruowana hipoteza badawcza moze $wiadczy¢ o duzym

zasobie wiedzy, zwlaszcza praktycznej, wynikajacym z wieloletnich obserwacji i dogtebnym
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przygotowaniu merytorycznym, chociaz problemy i pytania na, ktére hipoteza ma odpowiadac
nie sg precyzyjnie postawione.

Nie zglaszam zastrzezen do doboru metod, technik i narzedzi badawczych zastosowanych
w procesie badawczym. Podczas badan teoretycznych wykorzystywano analize, syntezg,
abstrahowanie, uogdlnianie, wnioskowanie, analogi¢ i porownywanie. W badaniach
empirycznych Doktorant wykorzystat wiele metod z zakresu predykcji i prognostyki
(scenariusz) postugujac si¢ autorska metoda, wykorzystal badanie ankietowe do wywiadow
eksperckich — badanie przeprowadzono w metodologii Delphi: Zastosowanie takich metod,
narzedzi 1 technik znajduje uzasadnienie, bowiem w procesie badawczym badano opinie i
poglady okreslonych osob a stwierdzone empirycznie prawidtowosci majg wysoki stopien
prawdopodobienstwa.

Z wielka precyzja ujeto organizacj¢ badan wyjasniajac roznice pomiedzy podejsciem
redukcjonistycznym a systemowym doprecyzowujac to czego nie ujgto w pytaniach
badawczych niejako rownowazac niescistosci. Dokonano wyczerpujacej oceny pismiennictwa
obejmujacego zakres publikacji wojny informacyjnej, cyberwojny, cyberprzestepstw
bezpieczenstwa cyberprzestrzeni, predykceji 1 prognostyki jednoczesnie wskazujac na zrddia
teorii.

Stwierdzam, ze zastosowana w dysertacji procedura badawcza odpowiada wymogom
logicznym i metodologicznym. Z punktu widzenia zatozen procesu badawczego, zachowano
logiczng wynikowos$¢ uktadu rozprawy. Kazdy ze sformutowanych w rozdziale pierwszym
probleméw szczegdtowych znajduje swoje rozwigzanie w czgsci merytorycznej. Stad ogdlna
ocena metodologiczna recenzowanej dysertacji jest bardzo pozytywna. Po lekturze rozprawy,

jestem przekonana, ze zaktadany cele badan zostaty osiagnigte przez Doktoranta.

3. Ocena merytoryczna rozprawy
Wykorzystana literatura

Doktorat wykorzystat 268 pozycji bibliograficznych z czego potowe stanowia publikacje w
jezyku angielskim, ilo§¢ przywotanych publikacji $swiadczy o umiejetnosci wykorzystania
przez autora rozprawy literatury przedmiotu. Literatura dobrana prawidtowo, jest zréznicowana
I bogata. Zatem prace wyrdznia solidna baza zrédtowa, ktora niewatpliwie zostata dobrana do
tematu rozprawy. Wyszczeg6élnione pozycje zwarte, dokumenty normatywne, artykuty,
materialy Zrédtowe raporty, i strony internetowe w moim przekonaniu sg reprezentatywne i

dajace mozliwos¢ rzetelnego opisania badanych zagadnien.



4. Szczegolowa ocena merytoryczna poszczegolnych czesci rozprawy

Pod wzgledem merytorycznym rozprawa zasluguje na pozytywna ocen¢. Warto jednak
poczyni¢ pewne uwagi, ktére moga mie¢ charakter dyskusyjny ale na pewno pozwalaja
dopracowywac¢ warsztat naukowy. Przyjeta metodyka rozwigzania problemow badawczych dla
osiggniecia celu pracy wptyneta na strukture dysertacji. Pierwsza i druga cze¢s¢ o charakterze
wyjasniajagcym 1 koncepcyjnym, oparta o literatur¢ krajowg i1 zagraniczng stanowita punkt
odniesienia do czwartej i pigtej, badawczej czgsci rozprawy. Dysertacja w czesci zasadniczej
sktada si¢ ze wstgpu, rozdzialu metodologicznego, czterech rozdzialdow merytorycznych,
zakonczenia, w ktorym zawarto kierunki dalszych badan. Wszystkie rysunki i tabele w sposob
czytelny obrazuja wyniki badan. Generalnie nalezy podkresli¢, ze wyniki procesu badawczego
w zakresie mozliwosci predykcji i prognostyki, zostaty zilustrowane dobrze i w sposob
rzetelny. Nalezy rowniez podkresli¢ badania dotyczace sieci TOR, ktore przeprowadzit
doktorant.

W pierwszym rozdziale dysertacji przedstawiono metodologiczne podstawy badan
procesow walki informacyjnej, wyjasniono genez¢ oraz sformutowano glowny problem
badawczy w odniesieniu do zdefiniowanego hierarchicznego przedmiotu badan, ktory
przedstawiono w trojpoziomowym aspekcie zjawiska-systemu-procesu. Szczegdlowo
omowitam problemy metodologiczne w czg$ci poswigconej metodologii badan.

W drugim rozdziale zatytulowanym ,,Modele walki informacyjnej” przedstawiono sposoby
definiowania terminu informacja w odniesieniu do réznych nauk. Wskazano na kluczowe
znaczenie informacji we wspolczesnym §wiecie, co czyni ja zasobem strategicznym.
Omowiono nastgpnie pojecie wojny informacyjnej 1 jego ewolucje¢, wskazujac problemy, z
jakimi spotykaja si¢ wspotczesne organizacje w przetwarzaniu informacji. Jeden z
podrozdzialéw tego fragmentu rozprawy doktorskiej poswigcono modelom walki.
Scharakteryzowano w nim typowe modele walki zard6wno deterministyczne jak i stochastyczne.
Wskazano wykorzystanie ogélnych modeli walki do analizy zagadnief wojny informacyjne;.
Szczegolne miejsce poswigcono modelowi Helmbold’a i dajgcym mu podstawe rdwnaniom
Lanchester’a. Nastepnie w dysertacji zaprezentowano modele odnoszace si¢ wprost do walki
informacyjnej. Rozdziat szerzej traktuje o modelu procesu informacyjnego Waltz’a oraz ujeciu
wojny informacyjnej modelem kanatu Shannon’a. Przy wykorzystaniu tego ostatniego
przedstawiono pigé strategii realizacji dziatan wojny informacyjnej, ktore nastepnie ujeto w
ramy modelu hipergry. W tym fragmencie dysertacji uchwycono relacje zachodzace pomiedzy
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przedstawionymi modelami walki informacyjnej. Ostatnim szeroko omowionym
w rozdziale modelem jest sieciocentryczny model walki. Rozwazania zawarte w rozdziale
sktaniajg do wnioskow, ze ciezar wojny informacyjnej w znacznej mierze przesuwa si¢ do
cyberprzestrzeni. Omowieniu tych zagadnien postuzyt kolejny rozdziat: ,,Analiza systemowa
cyberwojny” to tytut wyodrebnionej czeséci dysertacji, ktora rozpoczeto od proby zdefiniowania
pojecia cyberprzestrzeni. W rozdziale tym zamiast koncentrowania wysitku na probie
zadowalajacego ujecia pojgcia cyberprzestrzen, zaprezentowano wieloaspektowo$¢ tego
antropogenicznego, specyficznego srodowiska walki. Wskazano wystepujace konwergencje
socjosfery, infosfery oraz technosfery, ktore ksztaltuja cyberprzestrzen. Skomentowano przy
uzyciu diagramu Tibbs’a relacje zachodzace pomigdzy podmiotami prowadzacymi dziatania w
tym specyficznym Srodowisku walki. Odniesiono si¢ zarowno do wspolpracy, kooptacji, jak 1
bezpardonowej walki. Rozwazania przeprowadzono dla fizycznego desygnatu cyberprzestrzeni
oraz wirtualnego, a takze poznawczego. Przedstawiono proste techniki atakow i omoéwiono, na
czym polegaja ataki wysoce skorelowane, wysoce ustrukturyzowane, ktorych egzemplifikacja
moze by¢ cyberwojna. Zaprezentowano rdéznice w podejsciu do definiowania w Polsce 1 w Unii
Europejskiej infrastruktury krytycznej, ktéra najprawdopodobniej bedzie gtdéwnym celem
atakow realizowanych w ramach cyberwojny. Wykorzystujac zmodyfikowany model walki
Warden’a przedstawiono jak moze by¢ osiggnigta przewaga informacyjna w cyberprzestrzeni i
do czego moze doprowadzi¢ oraz jakie sa zwiazki cyberprzestrzeni z pozostatymi tradycyjnie
ujmowanymi wymiarami. Poczyniono proby definiowania cyberwojny, jednoczes$nie
prezentujac, na czym ona moze polegac i jakie moga by¢ jej cele. Rozdzial zawiera réwniez
analizg raportow stanu bezpieczenstwa cyberprzestrzeni oraz opis w formie case study znanych
1 zrealizowanych w cyberprzestrzeni konfliktow (jak atak na Estonig, Ukraing, Irak czy Stany
Zjednoczone). Wysunigto gltowne tezy dotyczace trendow w atakach realizowanych w
cyberprzestrzeni oraz omowiono wykorzystywang w tych atakach cyberbron - zdefiniowana
glownie w oparciu o analiz¢ raportow ENISA. Waznym zagadnieniem rozdziatu jest
zdefiniowanie tancucha ataku, ktory shluzy dalszym analiza cyberbroni, okreslajac m.in. jej
uzyteczno$¢. Rozdzial zamyka opis zrealizowanej przez autora samodzielnej eksploracji
ciemnej strony sieci (sieci TOR) przeprowadzony glownie pod katem oceny dostgpnosci
oprogramowania ztosliwego. Rozdzial utwierdza w przekonaniu, ze gtowng areng dziatan
wojny informacyjnej stata si¢ cyberprzestrzen oraz wskazuje do dalszej analizy zagrozenia, w
postaci cyfrowych atakéw realizowanych w systemach infrastruktury krytycznej, jakie beda

podlegaly prognozowaniu. Jest tez gruntem w tworzeniu przestanek prognostycznych dla
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kolejnego rozdziatu, zawiera opis dominujacych trendow oraz podatnosci, jakie moga
wykorzysta¢ wybrane zagrozenia.

W  Rozdziale IV ,Podstawy  prognozowania  bezpieczenstwa  panstwa
W cyberprzestrzeni” omowiono, na czym polega prognozowanie racjonalne i naukowe oraz
zaprezentowano metody i technik prognozowania. Wskazuje réznic¢ migdzy prognozowaniem
a przewidywaniem. Przeglad teorii i towarzyszacych im narz¢dzi badawczych rozpoczeto od
najprostszych metod prognozowania do bardziej skomplikowanych. Jako pierwsze poddano
ocenie metody wykorzystujace szeregi czasowe. Ta cz¢$¢ analizy wsparto wilasnymi
badaniami. Nastepnie omoéwiono metody pozwalajace nadazy¢ za duzg dynamika zmiennosci
cyberprzestrzeni. W tym fragmencie dysertacji Autor oméwit szeroko metody scenariuszowe.
Nastepnie przyjeto konkretne metody tworzenia scenariuszy, ktore wykorzystane zostaly w
badaniach. Punktem wyjscia do opracowania konstruktu wtasnych badan systemowych nad
przysztoscia, w ktorych centralnym punktem sg metody scenariuszowe.

Ostatni rozdziat ,,Prognozowanie stanu bezpieczenstwa RP w cyberprzestrzeni” jest opisem
przeprowadzonych przez autora badan oraz zawiera opracowane na ich podstawie scenariusze.
Zaprezentowano W nim charakterystyke grupy eksperckiej, ktora zostala wybrana z
zachowaniem nalezytej triangulacji m. in. pod wzgledem charakteru wykonywanej pracy,
miejsca pracy oraz obszaru zainteresowan. Zaprezentowane wyniki badan analizy otoczenia
cyberprzestrzeni pozwolity na sformulowanie czterech scenariuszy stanéw otoczenia
cyberprzestrzeni: naleza do nich scenariusz najbardziej prawdopodobny oraz niespodziankowy,
a takze para scenariuszy: najkorzystniejszego 1 pesymistycznego. Z kolei przedstawione wyniki
analizy zagrozen, w postaci atakow cyfrowych na elementy infrastruktury krytycznej
przyczynity si¢ do stworzenia scenariusza zdarzen (zagrozen). Ujeto w nim wyniki ewolucji
poszczegblnych atakdw. Zespolenie obu scenariuszy pozwolito ukonstytuowac ,,scenariusz
bezpieczenstwa Rzeczypospolitej Polskiej w cyberprzestrzeni na lata 2021-2022. Stat si¢ on
podstawg do analizy obowigzujacej strategii cyberbezpieczenstwa RP 1 sformutowania
wnioskow dotyczacych okreslenia nowej strategii (podkreslono w nich mocne strony strategii
oraz wskazano jej braki).

Stwierdzam, ze generalnie cele postawione przez Doktoranta zostaly w toku rozwazan
osiggniete. Jednoczesnie konstrukcja rozprawy zostala zdeterminowana przez przyjete cele
badan. Przedstawione w pracy tresci obejmujg aspekty teoretyczne, metodologiczne i
praktyczne odnoszace si¢ do probleméw stanu bezpieczenstwa cyberprzestrzeni RP wyrazane;j

poziomem zagrozen oraz predykcji i prognostyki jako podstawy tworzenia strategii

7



cyberobrony. Problematyka podjeta w dysertacji jest cieckawa i istotna dla bezpieczenstwa
cyberprzestrzeni RP

W wymiarze praktycznym praca jest adresowana do oséb zajmujacych si¢ przedmiotowsg
ztozong 1 aktualng problematyka cyberwojen, cyberzagrozen cyberbezpieczenstwa i
cyberstrategii. Moga po nig siggna¢ i traktowac jako swoisty poradnik 0sob odpowiedzialnych
za realizacj¢ tego obszaru. Praca moze by¢ przydatna pracownikom nauki, zajmujacym si¢
zarowno przedmiotowym obszarem tematycznym, jak rowniez szeroko pojmowanym
zarzadzaniem bezpieczenstwem, a takze studentom, jako pomoc w dydaktyce i badaniach.

W podsumowaniu recenzji, prosz¢ Doktoranta o odniesienie si¢ do kilku zagadnien, ktore
nasune¢ly mi si¢ podczas studiowania dysertacji:
1. Czy moglby Pan przyblizy¢ sposob prowadzenia analizy krzyzowej, w rozprawie

znajduja si¢ wyniki interesuje mnie jak pan je otrzymat?

2. Jakie mechanizmy obecnego systemu ochrony infrastruktury krytycznej sa najbardziej
skuteczne?
3. Jak Pan ocenia miarodajno$¢ proby ekspertow poddanej badaniom.

4. Wnioski koncowe

Mimo wspomnianych przez mnie watpliwosci 1 pewnej ilo$ci niedociggnied, jak sadze
niezmierzonych uchybien, dysertacja stanowi oryginalng probe przedstawienia autorskiego
wkladu w rozwdj nauk o bezpieczenstwie, jest przykladem udanej adaptacji metod
stosowanych gtownie w ekonomii na grunt nauk o bezpieczenstwie. Wypetnia luki w wiedzy o
cyberprzestrzeni jednocze$nie daje podstawy dla praktycznego dziatania w obszarze
cyberobrony.

W podsumowaniu recenzji stwierdzam, ze — uwzgledniajac ztozonos¢ przedmiotu
badan, roéznorodno$¢ wykonanych badan - Doktorant podjal si¢ ambitnego zadania.
Przedstawione w rozprawie tresci wskazujg na umiejgtnosci Autora dysertacji zarowno w
zakresie identyfikowania sytuacji problemowej, gromadzenia i1 analizowania materiatu
badawczego oraz prezentowania uzyskanych wynikéw. Rozprawa zostata przygotowana w
oparciu 0 szerokie studia literaturowe i rownie szeroko zakrojone badania empiryczne.

Doktorant dobrze orientuje si¢ nie tylko w zakresie ogdlnych, ale rdwniez specjalistycznych



zagadnien, zwigzanych z bezpieczenstwem cyberprzestrzeni. Duza ilo$¢ informacji oraz liczne
przypisy zrédtowe stanowig solidng podstawe¢ do dalszego zgtebiania prezentowanych tresci.

Recenzowana dysertacja stanowi indywidualny dorobek Pana mgr inz. Michata Sieka,
ktéra spelnia wymagania ustawowe, by zosta¢ doktorem nauk spotecznych w specjalnosci
nauki o bezpieczenstwie. Jest samodzielnym rozwigzaniem problemu badawczego. Swiadczy
0 znacznym zasobie wiedzy merytorycznej i wystarczajacym przygotowaniu metodologicznym
Autora do prowadzenia badan w dziedzinie nauk spotecznych.

Dysertacja spetnia warunki okreslone w art.179 Ustawy z dnia 3 lipca 2018 roku
Przepisy wprowadzajgce ustawe Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z 30.08.2018) w
oparciu 0 Ustawe z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2003 r. nr 65, poz. 595 z pdzn. zm.) i zastuguje na
wyréznienie. Kwalifikuje jej Autora do kontynuowania procedury zmierzajacej do nadania
stopnia naukowego doktora w dziedzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie nauki o
bezpieczenstwie. Dlatego wnosz¢ o dopuszczenie Pana mgr. inz. Michata Sieka do jej

publicznej obrony.

dr hab. Halina SWIEBODA



