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1. Uwagi ogdlne
Znaczenie problematyki podjetej w recenzowanej rozprawie

Przedstawiona do recenzji praca doktorska magister Katarzyny Hauczek wpisuje sie w ten nurt
badan, ktéry obecnie znajduje sie w fazie in statu nascendi, podobnie jak nauki o bezpieczeristwie,
ktorego czescig pozostaje bezpieczenstwo kulturowe. Podjeta problematyka jest nowatorska dla nauk
o bezpieczenstwie. Bezpieczenstwo kulturowe wywodzi sie od stosunkéw kulturalnych, ktére na
przestrzeni wiekéw wielokrotnie ewoluowaty pod wplywem czynnikéw takich jak, np. migracje
i rozwdj zaréwno techniki, jak i technologii — zjawiska te sprzyjaty rozwojowi nie tylko materialnemu
ale i duchowemu, i spoftecznemu poszczegéinych grup spotecznych. Kultura nalezy do
fundamentalnych czynnikéw konstytuujgcych tozsamos¢ narodu czy spotecznosci, przy czym nie tylko
charakteryzuje ich istote (nature), ale determinuje réwniez rozwdj. Bezpieczenstwo kulturowe
nabiera szczegélnego znaczenia w niezwykle dynamicznie zmieniajgcych sie warunkach srodowiska
bezpieczenstwa -,gra rozgrywa sie” w szczegdlnosci na pfaszczyinie wartosci o zachowanie
kulturowej tozsamosci. Wspotczesne zagrozenia dla kultury, wiekszos¢ badaczy (przywotanych przez
autorke w pracy), upatruje w globalizacji, w czeséci odnoszacej sie do sfery kultury symboliczne;.
Globalizacja przede wszystkim zwigzana z rozwojem Internetu i innych sieci wymiany oraz mediow
spotecznosciowych jest zagrozeniem nie tylko dla kultury popularnej ale i dla kultury elitarnej.
Obserwowane zjawisko, ktorego jestesmy wszyscy swiadkami to uniwersalizacja idei, pojec¢, a takze
wartos$é¢ (patriotyzmu, moralnosci, religijnosci), ktdra przyczynia sie miedzy innymi do ostabienia
tozsamosci narodowej. Symbole narodowe stajg sie coraz mniej szanowane, jezyk angielski wypiera
jezyk polski (najistotniejszy z czynnikéw bezpieczenstwa kulturowego — co podkreslita doktorantka
W swojej pracy), zwyczaje amerykanskie zaczynaja dominowac wérdd spoteczenstwa polskiego (i nie
tylko). Przy tym w kulturze uczestniczy coraz mniej osob, wigze sie to ze spadkiem kompetenc;ji
kulturowych odbiorcow a takze z niedofinansowaniem kultury oraz barakiem polityki kulturalnej.

Problemy, ktére powinny zosta¢ rozwigzane, wediug doktorantki, obejmujg nie tylko
umasowienie wiedzy z zakresu i roli oraz znaczenia kultury w nowoczesnych panstwach ale chodzi
takze o wskazanie i promowanie wartosci istotnych dla spoteczenstwa oraz stworzenie mechanizmow
zmierzajgcych do zabezpieczenia spoteczenstwa w sensie ochrony tozsamosci narodowej,
a jednoczesnie tolerancji i poszanowania dla ,innych”. Takie podejscie powinno skutkowac
gwarantowaniem spoteczenistwu bezpieczenstwa w zakresie kultury duchowej, spotecznej
i materialnej. Podstawg jakichkolwiek dziatani czy to legislacyjnych czy organizacyjnych jest wiedza
i znajomos¢ uwarunkowan historycznych i wspotczesnych, wéwczas wytworzy sie klimat i gwarancje
dla débr kultury podczas pokoju i konfliktdéw zbrojnych oraz poszanowania innych kultur.
Wspoiczesnie badacze bezpieczenstwa kulturowego, do ktérych wielokrotnie odnosi sie doktorantka,
podkreslajg trzy wymiary kultury, ktére jednoczesnie wskazujg jakie wartosci nalezy chronig,
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a mianowicie obejmuja one, tzw. kulture materialng, a wiec wszelkie wytwory cztowieka; kulture
duchowa (wartosci, idee, nurty filozoficzne, religia, literatura i sztuka); kulture spoteczng (organizacja
zycia spotecznego, normy spotecznego dziatania i zachowania). Powodem podjecia tematu rozprawy
(s. 15-22) byta potrzeba ujecia omawianej kategorii bezpieczenstwa kulturowego zaréwno
teoretycznie, jak i empirycznie co wynika wprost z interdyscyplinarnego podejscia do zagadnient
zwigzanych z jego zapewnieniem oraz zwrdcenia szczegélnej uwagi zardwno na aspekt przedmiotowy,
podmiotowy, a takie procesualny. W dalszej czesci opracowania autorka rozprawy dociekania
koncentruje na tzw. megatrendach rozwojowych, ktérych skutkami sg zmiany kulturowe niestety
generujgce wyzwania i zagrozenia dla bezpieczenstwa. Przedtozona do recenzji praca rozwija temat
bezpieczeristwa kulturowego Polski, prezentujac systemowo-holistyczne ujecie problemdéw.

Zanim w dalszej czesci recenzji przejde do komentowania poszczegolnych fragmentéw rozprawy
chciatabym pokrétce wypowiedzie¢ sie bardzo ogdlnie na temat catosci. Praca sprawia dobre
poczatkowe wrazenie za sprawg strony wizualnej. Jest opatrzona bardzo, dobrze zaprojektowanymi
rysunkami i tabelami ilustrujgcymi przeprowadzone badania empiryczne, co zawsze znacznie utatwia
zrozumienie materiatu. To, co odbieram jako pewng niedogodnos¢ przy czytaniu to rozrzucenie
wynikéw badan poprzez umieszczenie ich w czesciach, w az 3 rozdziatach. Wiem z doswiadczenia, ze
rozprawy doktorskie sg czesto czytane przez studentow i doktorantéw rozpoczynajacych prace
badawcze w nieznanej im uprzednio tematyce. Jasnosc¢ sformutowan i fatwos¢ czytania tekstu ma
wtedy spore znaczenie. Pochwalenie autorki jest przywilejem recenzenta, ale najwiecej uczymy sie
nie na podstawie pochwat, ale krytyki. Dlatego tez obecnie pozwole sobie na zgloszenie tych
krytycznych uwag, ktdre nasunety mi sie w trakcie czytania. Beda to uwagi roznego typu. Pomine tak
zwane literéwki i usterki stylistyczne. Niestety, zdarzajg sie i czytajac, zaznaczatam je odrecznie
w otrzymanym egzemplarzu rozprawy, ktéry przekaze doktorantce. Swoje komentarze odniose do
kolejnych czesci rozprawy.

2. Ocena merytoryczna
Zagadnienia metodologiczne rozprawy — przeglad literaturowy

Temat rozprawy sugeruje dos¢ waskie ujecie problemoéw badawczych. Jednakze juz w zatozeniach
badawczych (s. 22-23) autorka ujawnia szerokie spektrum zagadnien teoretycznych z obszaru
bezpieczenstwa kulturowego i bezpieczeristwa narodowego. Badania teoretyczne postuzyly za
panoramiczny kontekst dla badar statystycznych, zapowiedzianych w tytule dysertacji. Za cel badan
przyjeto: zidentyfikowanie oraz uporzadkowanie pojec¢ zwigzanych z kategorig bezpieczenstwa
kulturowego, wskazanie ram prawnych i strategicznych oraz podstawowych jego aspektéw
i uwarunkowan charakterystycznych dla Polski, ze szczegdInym uwzglednieniem ich percepcji wérdd
kandydatéw na zotnierzy zawodowych Sit Zbrojnych RP. Zatem poprawnie przyjeto przedmiot badan
jako materie do analiz rozwigzan prawnych, strategicznych oraz zjawiska i procesy wptywajgce na
ksztattowanie bezpieczenstwa kulturowego Polski, a takze ich percepcje wéréd kandydatéw na
zotnierzy zawodowych Sit Zbrojnych RP.

W dysertacji w czesci praktycznej badan (zapowiedzianych w tytule), przyjeto okreslenie
percepcji czyli postrzegania bezpieczenstwa kulturowego przez kandydatéw na Zzotnierzy
zawodowych w Sitach Zbrojnych RP. Te wartosciowe badania nie podejmujq jednak problemu sensu
stricte percepcji, ktéra warunkowana jest wieloma czynnikami nie tylko wiedzg. Zaprojektowane
badania przez doktorantke prezentuja jedynie ocene wiedzy studentéw rozpoczynajacych
i koiczacych WAT bedgcych kandydatami do stuzby w Sitach Zbrojnych RP w zakresie znajomosci
problematyki bezpieczenstwa kulturowego. Spostrzeganie zalezy od doswiadczenia, wiedzy
zdobywanej w procesie ksztatcenia i empirii, ale takze od aktualnego staniu emocjonalnego, postaw,



opinii i przekonar — ten kontekst nie jest uwzgledniany w badaniach. Nadto w czesci praktycznej
wyniki badart obejmujg ewaluacje programoéw na podstawie wybranych przedmiotéw ksztatcenia
w zakresie bezpieczenstwa kulturowego oraz ocene skutecznosci dziatar w sferze bezpieczeristwa
kulturowego. Autorka jest praktykiem w dziedzinie polityki migracyjnej przeto zrozumiate sa
prezentowane w dysertacji rozwazania dotyczgce polityki migracyjnej, roli uwarunkowan
kulturowych jakze istotnych dla proceséw adaptacji do nowej rzeczywistosci imigrantow i proceséow
w sytuacji odmiennosci kulturowe;j.

Formutowanie probleméw badawczych i hipotez w dysertacji autorka prowadzi w ramach
szerokiego przeglgdu stanowisk metodologicznych wielu uznanych badaczy zaréwno w obszarze nauk
spotecznych i nauk humanistycznych — trudno sie dziwi¢ bowiem problemy badawcze prezentowane
w dysertacji majq swoje korzenie w naukach humanistycznych i spotecznych. Takie ujecie oczywiscie
ma swoje zalety bowiem ukazuje ,przepracowanie” przez doktorantke metodologii badan w ogdle.
Jednakze nie zapewnia ustrzezenia sie biedow. Juz w pierwszym zdaniu w rozdziale 1 (s. 15) dla
recenzentki, nie dos¢ jasne jest czy doktorantka rozréznia pojecia metodologia, metodyka i metoda.
Problem badawczy jest wasko sformutowany bowiem odnosi sie tylko do badan statystycznych —
zachodzi korelacja miedzy tytutem dysertacji, celem badain oraz problemem badawczym
sformutowanym nastepujgco: W jaki sposéb postrzegane jest bezpieczenstwo kulturowe Polski
w odniesieniu do czynnikow je ksztattujacych przez kandydatéw na zotnierzy zawodowych Sit
Zbrojnych RP? W problemie nie uwzgledniono zagadnien istotnych dla kontekstu prowadzonych
badan teoretycznych.

Niezwykle waine badania przeprowadzone przez doktorantke, ktére ujawnig zakres
niedostatkow wiedzy wsrod kandydatow na Zotnierzy SZ, oraz niedobory tresci zwigzanych
z obszarem kultury i bezpieczenstwa kulturowego oraz multikulturalizmem, w programach
ksztatcenia na poziomie wyzszym, mam nadzieje, ze pozwolg na przetozenie wynikéw badan na
konkretne dziatania w dziedzinie ksztatcenia dzieki zbudowaniu programu z zakresu bezpieczenstwa
kulturowego, ktéry uwzgledni konieczne tresci z wyzej wymienionych obszaréw aktywnosci
spotecznej. Dla uszczegotowienia problemu gtéwnego sformutowano 4 problemy czgstkowe. Dwa,
ktore sa istotne dla czesci teoretycznej odnoszjcej sie do rozwazarnn nad miejscem i istotg
bezpieczeristwa kulturowego i narodowego oraz dojrzatosci obu tych obszaréw i dwa dla czesci badan
praktycznych. Ich sformutowanie nie budzi zastrzezen.

Dla tak rozlegtej problematyki i szerokiego ujecia tematu hipoteze sformutowano nastepujgco
(s. 26): Kategoria pojeciowa bezpieczeristwa kulturowego Polski znajduje sie w fazie in statu nascendi.
Brak odniesienia do kategorii pojeciowej , bezpieczenstwo kulturowe” w ramach rozwigzan prawnych
i strategicznych wskazuje, ze aktualne $rodki normatywne sg niewystarczajgce i marginalizujg te
subdyscypline bezpieczeristwa. Implementacja zagadnien bezpieczenstwa kulturowego Polski
wymaga wdrozenia dziatart edukacyjnych réwniez w ramach wyzszych studiéw wojskowych. Istniejg
rozbieznosci w postrzeganiu bezpieczenstwa kulturowego Polski wsréd kandydatéw na zotnierzy
zawodowych rozpoczynajacych nauke i kandydatow na zotnierzy zawodowych konczgcych nauke.

Jak stusznie zauwaza autorka, powolujgc sie na metodologiczne autorytety, hipotezy sg
odpowiedziami na sformutowane problemy, czyli powinny podawac przypuszczalne, prawdopodobne
rozwigzania. Sformutowana gtéwna hipoteza scala w formie przypuszczenia problemy sformutowane
dla badan w obszarze teoretycznym i praktycznym. Natomiast moje zastrzezenia budzi pierwsza
hipoteza szczegdtowa (s. 26-27), albowiem jest stwierdzeniem faktu a nie przypuszczalnym jego
rozwigzaniem.

Autorka zaprezentowata, szeroko treéci, w ktérych omawia metody, techniki i narzedzia
badawcze (s. 28-34). W ocenie recenzentki zbyt rozlegle albowiem oceny poprawnosci ich
zastosowania dokonuje sie poprzez pryzmat umiejetnego, praktycznego wysublimowania
potrzebnych metod i instrumentéw dla zatozonych i prowadzonych badan. Oczywisdcie swiadczy to
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o dobrej znajomosci doktorantki obszaru metodologicznego ale istota badan witasnych zaciera sie
w gaszczu teoretycznych rozwazan metodologicznych.

W czesci metodologicznych podstaw badan zaprezentowano zmienne badawcze, kryteria
ilosciowe i jakosciowe oraz organizacje dla badan empirycznych. Badania prowadzone byty wéréd
studentow - podchoragzych, za pomoca techniki - ankiety audytoryjnej w Wojskowej Akademii
Technicznej w Warszawie, Akademii Wojsk Ladowych we Wroctawiu, Lotniczej Akademii Wojskowej
w Deblinie oraz Akademii Marynarki Wojennej w Gdyni. Zatozenia nie budzg zastrzezen. Autorka
wykazata sie wyjatkowo dobrg znajomoscia metodyki badan jakosciowych, co jest nie lada
wyzwaniem, a dodatkowo bardzo rzadko spotyka sie poprawnie opracowane badania jakosciowe.
Teoretyczny opis metodyki badawczej bazujgcej na badaniach jakosciowych, a przede wszystkim ich
poprawne przygotowanie i opracowanie wynikow, zamieszczone w dalszych czeséciach pracy, jest
najwiekszg zaletg przedtozonej mi do recenzji dysertacji doktorskiej. Zastrzezenie moje dotyczy
kolejnosci prezentowanych tresci w czesci dotyczacej zatozeri badawczych. Na stronie 36 wers 6
pojawia sie odwofanie do uwag Rektora-Komendanta AWL, przy czym czytajacy nie moze sie
zorientowac o co chodzi. Wyjasnienie pojawia sie¢ w nastepnym podrozdziale 2.6.

Wykorzystana literatura pod wzgledem jakoéciowym jest dobrana prawidtowo, ponadto jest
zréznicowana i w wystarczajagcym stopniu bogata — chociaz zawsze mogtaby by¢ bogatsza. Nalezy
jeszcze raz podkredli¢, ze tematyka dysertacji dotyczy problematyki bezpieczefstwa kulturowego
Polski stad odwotania przede wszystkim do autoréw krajowych. Publikacji w obszarze bezpieczeristwa
kulturowego nie ma zbyt wiele, gdyz jak wspomniata autorka, dyscyplina jest w fazie in statu nascendi.
Na podkreslenie zastuguje umiejetnos¢ wykorzystywania literatury przedmiotu i liczne odwotania do
badan w podjetej tematyce.

3. Struktura rozprawy

Rozprawa miata w zamierzeniu autorki mie¢ chyba ukiad typowy, aczkolwiek jego praktyczna
realizacja nieco odbieg od ogdlnie przyjetego schematu. Mianowicie wyniki badan wtgczone zostaty
w tresci badan teoretycznych = nie wydzielono ze struktury dzieta rozdziatu poswieconego li tylko
opracowaniu badan jakosciowych.

Praca zostata przygotowana w formacie A4 i liczy 280 stron. Tre$ci merytoryczne zajmujq strony
od 15 do 238, Dysertacje rozpoczyna streszczenie rozprawy zarowno w jezyku polskim jak i angielskim.
Na kolejnych stronach uwidoczniony jest spis tresci, ktory informuje o strukturze pracy. W zasadnicze
tresci rozprawy doktorskiej wprowadza wstep (s. 9-14), w ktérym zupetnie niepotrzebnie, z uwagi na
rozdziat pierwszy metodologiczny, dokonano prezentacji celu pracy i hipotezy gtéwnej. Stad nastapito
powtdrzenie ich tre$ci w pierwszym rozdziale. Rozprawa ma charakter teoretyczno-empiryczny, choé
proporcje migedzy obiema czesciami nie sg do korca zachowane, ponad to trudno jest oddzieli¢ raport
z badan od rozwazan teoretycznych.

Zasadniczy tekst zostat podzielony na pie¢ rozdziatéw: 1. Zagadnienia metodologiczne
realizowanych badan (str. 15-42), co stanowi 11% stron dysertacji poswieconych kwestiom
metodologicznym 2. Kultura w ujeciu ,soft” bezpieczenstwa. Teoretyczne rozwazania z zakresu
bezpieczenstwa kulturowego (str. 46-127 (8%)), 3. Kandydaci na zotnierzy zawodowych Sit Zbrojnych
RP wobec kategorii pojeciowej ,bezpieczenstwo kulturowe” (str. 129- 150, co stanowi 10% catosci
dzieta) i 4. Strategiczne, strukturalne i funkcjonalne podstawy zapewniania bezpieczerstwa
kulturowego Polski (str. 152-175, 9%) oraz rozdziat 5. Bezpieczenstwo kulturowe Polski wobec
wybranych zjawisk i procesow (str. 179-227), najobszerniejszy az 18% stron dysertacji w odniesieniu
do catosci rozprawy. tacznie rozdziat trzeci, czwarty i pigty, w ktorych pomieszczono obok rozwazan
teoretycznych cze$¢ empiryczng, stanowi 37% catosci dysertacji. Pozostata czes$¢ rozprawy rozklada



sie na wstep, zakonczenie i wykaz bibliografii oraz zataczniki. Kazdy z rozdziatéw poprzedza krotkie
wprowadzenie, a rozdziat zakoriczony jest wnioskami. Prace podsumowuje zakonczenie (str. 231-
239), w ktérym dokonano podsumowania syntetycznie ujmujgc wyniki badarn zaréwno dociekan
teoretycznych jak i badan jakosciowych, formutujgc wynik weryfikacji hipotez.

Bibliografia zawiera 125 pozycji zwartych, 29 artykutow w czasopismach, 43 akty prawne
i opublikowane dokumenty oraz 16 stron internetowych. Rozprawe ubogacajg starannie wykonane
tabele (15), rysunki (3) i wykresy (6). Niestety w rozprawie w czesci bibliografii zabrakio wykazu
dorobku autorki, ktéry chociaz petni tylko role informacyjng daje pojecie o zainteresowaniach badz
co badz interdyscyplinarnego problemu jakim jest bezpieczenstwo kulturowe bedace czescig
humanistyki analizowane w relacji i przez pryzmat bezpieczenistwa narodowego.

Jesli chodzi o zatgczniki zawarte w dysertacji to o ile zamieszczenie ankiety jest zrozumiate to
zatgczniki, w ktorych umieszczono dane osobowe doktorantki juz nie. Domysinie i w opisie mozna
bylo podac, i zresztg podano, ze wystgpiono o zgode do odpowiednich organow i jg otrzymano.

4. Szczegotowa ocena merytoryczna poszczegoélnych czesci rozprawy

Pod wzglgdem merytorycznym praca zastuguje na pozytywna ocene, nie mniej jednak warto
poczyni¢ pewne szczegdtowe zastrzezenia, czes¢ z nich moze miec charakter dyskusyjny mam jednak
nadzieje, ze te uwagi pomogg doktorantce odpowiednio ukierunkowac swoje przyszte badania
i dopracowac warsztat badawczy.

Wstep do recenzowanej dysertacji doktorskiej zawiera nadmiar elementéw z zakresu
metodologii, ktore pojawiajg sie nastepnie w rozdziale pierwszym metodologicznym. Stad wydaje sie
zasadnym ograniczenie tresci wstepu do informacji zawierajgcej krotkie wprowadzenie do tematyki
i charakterystyke, bardzo krotka, tresci pomieszczonych w kolejnych rozdziatach.

Rozdziat 1. W catosci poswiecony jest problemom metodologicznym. Rozlegly, z nadmiarem
informacji dotyczacych formutowania probleméw i hipotez itp.,, w analizie dziet poswieconych
metodologii (autorzy sq przywotywani w przypisach). Gubi sig sens badan wilasciwych zaplanowanych
przez doktorantke. Wiedza z zakresu metodologii uwidoczniona zostaje w meritum wtasnych badan,
w umiejetnosci wykorzystania posiadanej wiedzy z metodologii do sprawnego wytuskania przedmiotu
badan, sformutowania problemoéw, hipotez, doboru wtasciwej metody badawczej. Uwazam, za
zbyteczne tak szczegdtowe analizowanie prac z obszaru metodologicznego albowiem nie jest to praca
poswiecona zawitymi zagadnieniom metodologii ale prezentacja praktycznych umiejetnosci
wykorzystania wiedzy z tego zakresu we wtasnych badaniach.

Rozdziat 2. Pisarskie ujecie rozwazan nad kulturg i bezpieczeristwem jest probg wskazania relacji
przenikania sie obu obszaréw. Narracja jest wynikiem wyczerpujacej analizy réznorodnych ujgé
i koncepcji, w ktérej podjeto probe dookreslenia pojecia bezpieczenstwo kulturowe, identyfikujac
i systematyzujgc ramy prawne ustawodawstwa miedzynarodowego i krajowego w odniesieniu do
zapewniania bezpieczenstwa kulturowego spoteczeristwom. W czesci tej mozna wyrdznic¢ rozwazania
dotyczace kultury i cywilizacji. Autorka podkresla, na podstawie przeprowadzonych analiz, ze
kategoria bezpieczenstwo kulturowe nie zostalo ujete literalnie w zadnym z analizowanych
dokumentow, potwierdza koniecznos¢ wprowadzenia zmian w wymiarze legislacyjnym ale nie podaje
jak mozna bytoby to uczynic.

Rozdziat 3. Dokonano w nim analizy zrédet prawa w kontekscie kandydackiej stuzby zawodowej.
Zaprezentowano rowniez zagadnienia z zakresu kulturowych aspektéw programéw nauczania
kandydatéw na zotnierzy zawodowych Sit Zbrojnych RP. W rozdziale tym pojawity sie wyniki badan
jakosciowych w zakresie znajomosci kategorii pojeciowej bezpieczenstwo kulturowe wsrod
kandydatow na Zzotnierzy zawodowych Sit Zbrojnych RP. Przeprowadzone badania wykazaty silng



potrzebe podejmowania, z jednej strony dziatari edukacyjnych, z drugiej konieczno$c¢ analiz z zakresu
bezpieczeristwa kulturowego. Niepotwierdzenie hipotezy jest smutng konstatacjg, ze proces edukacji
kandydatéw na zotnierzy zawodowych Sit Zbrojnych RP nie wplywa na postrzeganie kategorii
pojeciowej bezpieczenstwa kulturowego wobec prowadzonych wczeéniej teoretycznych dociekan
nad znaczeniem znajomosci zagadnien z zakresu kultury, bezpieczenstwa kulturowego wsrod
przysztych zotnierzy. Posrednio jest to réwniez ocena tresci przedmiotdw ksztatcenia.

Rozdziat 4. Dokonano analizy polskich rozwigzan w zakresie bezpieczenstwa kulturowego,
rozwazania teoretyczne konfrontujac z wynikami kolejnej czesci badan jakosciowych dotyczacych
oceny skutecznosci podejmowanych dziatan w zakresie zapewniania bezpieczenstwa kulturowego.
Badania dostarczyty materiatu dla sformutowania determinant, wedtug ktérych badani oceniajq
skutecznoéé podejmowanych dziatan w zakresie bezpieczeristwa kulturowego. Autorce udato sie tylko
czesciowo potwierdzi¢ hipoteze. Badania poprawnie przeprowadzone i opracowane.

Rozdziat 5. Pigty rozdziat jest pisarskim opracowaniem wynikoéw badarn nad procesami takimi jak
migracje, globalizacja, rozwarstwienie spotecznoekonomiczne, a takze geopolityczne potozenie Polski
i zwigzane z nim uczestnictwo w UE i strefie Schengen, ktére jako wybrane determinanty ksztattuja
kulture i wplywajg na spoteczeristwo zaréwno w wymiarze materialnym, jak i duchowym. Dociekania
teoretyczne wzbogacone zostaty o wyniki badan jakosciowych analizg statystyczng opinii kandydatow
na zotnierzy zawodowych Sit Zbrojnych RP, na bezpieczeristwo kulturowe Polsk. W ramach badan
wyekstrahowano czynniki, ktére w opinii badanych wptywajg na ksztattowanie bezpieczeristwa
kulturowego Polski takie jak: edukacja, religia, religijnos¢, tradycja i historia oraz srodki masowego
przekazu. Zasadniczym wnioskiem z badan jest stwierdzenie, ze ksztattowanie bezpieczenstwa
kulturowego odbywac sie powinno w ramach odpowiednio zorganizowanych dziatar edukacyjnych
na kazdym poziomie ksztatcenia. Wniosek ten jest na ,, wyrost” bowiem brak jest odwotania do badan,
ktére potwierdzaty by takie stwierdzenie. Doktorantka podkresla kluczowa role edukacji, przypadku
w ksztattowaniu postaw mtodych ludzi co przetozy sie w dtugim okresie na ksztatt proceséw kultury
i bezpieczenstwa kulturowego. Na podstawie przeprowadzonych analiz literatury przedmiotu oraz
danych statystycznych, mozna uznaé, ze procesy migracyjne stanowig gtowny czynnik determinujacy
bezpieczenstwo kulturowe Polski i jest to gldwne przestanie badan. Pozytywnie zweryfikowano
ostatnig hipoteze o istotnodci réznic ocenowych w grupach przyjetych do badan jakosciowych.

Zakonczenie jest reasumpcjg wnioskdw zawartych na koricu kazdego rozdziatu. Dostrzegajac
znaczenie kulturowych aspektéw bezpieczeristwa autorka postuluje, by bezpieczenstwo kulturowe
definiowaé¢ jako podejmowanie dziatan w wymiarze legislacyjnym, instytucjonalnym oraz
organizacyjnym w zakresie ochrony dorobku kulturowego i rozwoju tozsamosci oraz przeciwdziatania
negatywnym wplywom pojawiajgcych sie w tym obszarze zagrozen lub minimalizacji ich skutkow.
Ponadto doktorantka sformutowata perspektywy dla kolejnych badan, a mianowicie:
przeprowadzenie wywiaddéw eksperckich z przedstawicielami poszczegélnych organéw
administracyjnych (m. in. MKiIDN, MSWIA, a takze MEN), ktére z uwagi na wiasciwos¢ rzeczowa
w swojej dziatalnoéci zajmujg sie sprawami obejmujgcymi swym zakresem elementy bezpieczerstwa
kulturowego i prowadzenie dziatalnosci edukacyjnej oraz wdrozenie permanentnych badan
sondazowych z zakresu percepcji bezpieczenistwa kulturowego, ktérymi powinny by¢ objete takze
inne placowki edukacyjne, co pozwolitoby na profilowanie sprzyjajacego programu ksztatcgcego
w zakresie bezpieczenstwa kulturowego.

W pracy zabrakto propozycji, chociaz autorka wielokrotnie o tym pisze (w tym celu analizuje akty
prawne — miedzynarodowe i krajowe), koncepcji w jaki sposéb nalezatoby uregulowac obszar
bezpieczenstwa kulturowego, ze wzgledu na rozproszenie odpowiedzialnosci, czy np. ustawg
podobng do ustawy o cyberbepieczenstwie, jakie kwestie powinny sie tam znalez¢ i czy istniejg takie
rozwigzania na Swiece?



Ocena formalnej strony rozprawy nie budzi zastrzezen. Doktorantka opanowata techniki pisania,
sporzadzania wykresow, bibliografii. Nie budzi zastrzezen stopien zaawansowania analiz jakosciowych
oraz wykorzystania narzedzi. Jezyk jest zwiezly i jasny oraz nie budzi zastrzezen weryfikacja hipotez
i zaktadanych celow badawczych.

5. Oryginalno$¢ rozprawy i samodzielnos¢ doktorantki

Podsumowujgc, za najwiekszg zalete tej rozprawy uwazam nie tyle jej poszczegdine wyniki,
chociaz sg intersujace, co jej interdyscyplinarnosé. Z catg pewnoscig zakres badan wymagat od
doktorantki szerokiego, nietypowego przygotowania merytorycznego i z pewnoscig duzo jg nauczyt.
Przedtozona do oceny dysertacja jest opracowaniem, ktdére nalezy ocenic zdecydowanie pozytywnie.
Jest to praca stanowigca dowadd biegtej orientacji Autorki w projektowaniu i przeprowadzaniu badan
jakosciowych, analizy danych i konstruowania wnioskow. Podjety temat jest aktualny i istotny dla
teorii bezpieczenstwa.

Co wiecej, realizacja pracy bardzo réznorodnej pod wzgledem naukowym pokazuje, ze autorka
ma odwage nie tylko podejmowacé tematy trudne i wymagajace, ale takie ma umiejetnosc
realizowania ich i doprowadzania do stanu, w ktérym mozliwe staje sie wycigganie wnioskow co
pozwala modyfikowac postepowania w dalszych etapach. Innymi stowy, mimo krytycznych uwag jakie
zawarfam w tej recenzji uwazam, ze Pani mgr Katarzyna Hauczek wykazata sie bardzo dobra ogdlng
wiedzg teoretyczng w uprawianej dyscyplinie naukowej jaka jest bezpieczenstwo oraz umiejetnoscia
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.

Biorgc pod uwage wszystko, co napisatam powyzej, uwazam, ze przedstawiona mi do oceny
rozprawa spetnia warunki okreslone w art. 13 ustawy z dnia 14.03.2003 r. o stopniach naukowych
i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. nr 65/03, poz. 595 z pdzn. zm.).
Whnosze zatem o dopuszczenie Pani mgr Katarzyny Hauczek do dalszych etapéw przewodu
doktorskiego.



