Zatgceznik nr 2

RDN NoB Warszawa, dn. 14.03.2023 r.
Wojskowa Akademia Techniczna

UCHWALA
KOMISJI HABILITACYJNEJ
nr 1 z dnia 14 marca 2023 r.

w sprawie podjecia decyzji o odmowie nadania dr Klaudii CENDZIE-MIEDZINSKIEJ stopnia
naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki o
bezpieczenstwie

Na podstawie art. 221 ust. 1 pkt. 10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2023 r. poz. 212) oraz § 25 ust. 1 pkt 1
Statutu WAT, stanowigcego zatacznik do uchwaty Senatu WAT nr 16/WAT/2019 z
dnia 25 kwietnia 2019 r. w sprawie uchwalenia Statutu Wojskowej Akademii
Technicznej im. Jarostawa Dabrowskiego (tj. obwieszczenie Rektora WAT nr
1/WAT/2021 z dnia 21 pazdziernika 2021 r.) oraz § 8 ust. 8 Sposobu postepowania
w sprawie nadania stopnia naukowego w Wojskowej Akademii Technicznej im.
Jarostawa Dagbrowskiego, stanowigcego zatacznik do uchwaty Senatu Wojskowej
Akademii Technicznej im. Jarostawa Dgbrowskiego 99/WAT/2021 z dnia 21 grudnia
2021 w sprawie okreslenia ,Sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia
naukowego w Wojskowej Akademii Technicznej im. Jarostawa Dabrowskiego”
uchwala sie, co nastepuje:

§1
Komisja Habilitacyjna biorgc za podstawe wyniki gtosowania postanowita
odmoéwié nadania dr Klaudii CENDZIE — MIEDZINSKIEJ stopnia naukowego doktora

habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie.

PRZEWODNICZACY
KOMISJI HABILITACYJNEJ

/{//;n& d

prof. dr hab. Hubert Krélikowski



Zatgcznik
do uchwaty Komisji Habilitacyjnej
z dnia 14 marca 2023 r.

Uzasadnienie opinii

Komisja ds. postepowania habilitacyjnego dr Klaudii Cendy-Miedziriskiej zostata
powotana na podstawie art. 221 ust. 5 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2020 r. poz. 85 z pdzn. zm.), oraz § 25 ust. 1
Statutu WAT, stanowigcego zatgcznik do uchwaty Senatu WAT nr 16/2019 z dnia 25
kwietnia 2019 r. w sprawie uchwalenia Statutu Wojskowej Akademii Technicznej w
Warszawie im. Jarostawa Dabrowskiego (tj. obwieszczenie Rektora WAT nr
1/WAT/2021 z dnia 21 pazdziernika 2021r.) oraz § 7 ust. 9 Sposobu postepowania
w sprawie nadania stopnia naukowego w Wojskowej Akademii Technicznej im.
Jarostawa Dagbrowskiego, stanowigcego zatacznik do uchwaty Senatu Wojskowej
Akademii Technicznej im Jarostawa Dagbrowskiego nr 74/WAT/2021 z dnia 24
wrzesnia, w zwigzku z pismem Rady Doskonato$ci Naukowej Z 5.400.35.2022 z dnia
04.07.2023r.

Rada Dyscypliny Nauki o Bezpieczenstwie Wydziatu Bezpieczenstwa, Logistki
i Zarzadzania Wojskowej Akademii Technicznej uchwatg nr 78/RDN NoB/2022 z dnia
21 wrzes$nia 2022 r. powotata Komisje Habilitacyjng w sktadzie:

1. Cztonkowie komisji habilitacyjnej wyznaczeni przez Rade Doskonatosci
Naukowej:
1) prof. dr hab. Hubert KROLIKOWSKI (Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie) —
przewodniczgcy komisji
2) prof. dr hab. Waldemar KITLER (Akademia Sztuki Wojennej w Warszawie) —
recenzent
3) dr hab. Andrzej CZUPRYNSKI (Akademia WSB w Dabrowie Gorniczej) —
recenzent
4) dr hab. Krzysztof DRABIK (Uniwersytet Przyrodniczo-Humanistyczny w
Siedlcach) — recenzent
2. Czlonkowie komisji habilitacyjnej wyznaczeni przez Rade Dyscypliny Naukowej
.Nauki o Bezpieczenstwie” WAT:
1) dr hab. inz. Jerzy KOSINSKI (Akademia Marynarki Wojennej w Gdyni) —
recenzent
2) dr hab. Jerzy STANCZYK (Wojskowa Akademia Techniczna w Warszawie) —
cztonek komisji
3) dr hab. Jacek BIL (Wojskowa Akademia Techniczna w Warszawie) — sekretarz
komisiji

Komisja prowadzita prace w oparciu o przepisy ustawy z dnia 20 lipca 2018 r.
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce oraz uchwaty Senatu Wojskowej Akademii
Technicznej im. Jarostawa Dgbrowskiego nr 99/WAT2021 z dnia 21 grudnia 2021 r.
w sprawie okreélenia ,,Sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia
naukowego w Wojskowej Akademii technicznej im. Jarostawa Dabrowskiego”.

Podstawg wniosku o rozpoczecie postepowania habilitacyjnego dr Klaudii
Cendy-Miedzinskiej byta monografia, pt. ,Wplyw konfliktu zbrojnego na
bezpieczeristwo dzieci w Islamskiej Republice Afganistanu w latach 2004 — 2014”
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Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego, Krakéw 2019, ISBN 978-83-
8084-279-3, ss. 321. Habilitantka jako osiggniecie naukowe wskazata takze m. in.
artykuty naukowe opublikowane w materiatach konferencyjnych i czasopismach:

.

Cenda — Miedzifska K., Health security in the Islamic Republic of Afghanistan.
International legal standards versus religious factors in society — synergy of
the roles or the irreconcilable contradiction?, [w:] Ku zderzeniu cywilizacji?
Paradygmatystosunkéw miedzynarodowych na przetomie XX i XXI wieku,
Sygidus K., YaremchukO., Kordonskyy R. (red.), Wyd. Lwowskiego
Panstwowego Uniwersytetu im. lwana Franki, Lwéw 2015, s. 173-185.

Cenda — Miedzinska K., Migracje Afganczykow v. bezpieczenstwo cztowieka:
kierunek Pakistan, [w:] Procesy migracyjne we wspoétczesnym $wiecie:
wyzwania dla spotecznosci miedzynarodowej, Kordonski R., Kordonska O.
(red.), Wyd. Lwowskiego Panstwowego Uniwersytetu im. lwana Franki, Lwoéw
2016, s. 51-64.

Cenda — Miedzinska K., Instytucjonalno-prawne uwarunkowania ksztattowania
bezpieczenstwa spotecznego w Islamskiej Republice Afganistanu w obszarze
tworzenia odpowiednich warunkéw do nauki, pracy, ochrony zdrowia, [w]
Rozwdj spotecznosci miedzynarodowej: przeszto$¢ oraz nowe wyzwania, tom
2, Kordonski R., Struk O., Rucinski J. (red.), Wyd. Lwowskiego Panstwowego
Uniwersytetu im. lwana Franki, Lwow 2016, s. 152-162.

Cenda — Miedzinska K., Rola i znaczenie prawa szariatu w ksztattowaniu
bezpieczenstwa spotecznego Afganczykéw, [w:] Rozwdj spotecznosci
miedzynarodowej: przeszto$¢ oraz nowe wyzwania, tom 3, Kordonski R., Struk
O., Kamilewicz-Rucinska D., Muszynski L., Rucinski J., Sygidus K. (red.),
Wyd. Lwowskiego Panstwowego Uniwersytetu im. lwana Franki, Lwow 2016,
s. 115-127

Cenda — Miedziska K., Matejek J., Migracje a bezpieczenstwo rodziny w Unii
Europejskiej, [w:] Procesy migracyjne we wspdtczesnym $wiecie: wyzwania
dla spotecznosci miedzynarodowej, tom 2, Kordonski R., Kordonska
O.,Muszynski t. (red.), Wyd. Lwowskiego Panstwowego Uniwersytetu im.
Iwana Franki, Lwéw 2016, s. 103-119

Cenda — Miedzinska K., Bezpieczenstwo cziowieka a prawo do dobrej
administracji realizowane w ramach Unii Europejskiej, [w:] Transformacja
srodowiska miedzynarodowego i jego wielowymiarowos$é, tom 2, Kordonski
R., Muszynski t., Kordonska O., Kamilewicz-Rucinska D. (red.), Wyd.
Lwowskiego Panstwowego Uniwersytetu im. Iwana Franki, Lwéw 2017, s.
179-192

Cenda — Miedzinska K., Bezpieczenstwo cztowieka w konteksécie prawa do
informacji na gruncie orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka,[w:] Transformacja $rodowiska miedzynarodowego i jego
wielowymiarowos$é, tom 5 Kordonski R., Kordonska O., Kamilewicz-Rucinska
D. (red.), Wyd. Lwowskiego Panstwowego Uniwersytetu im. lwana Franki,
Lwow 2017, s. 64-75

Cenda — Miedzinska K., Plan budowania bezpieczenstwa i rozwoju panstwa
ogarnietego konfliktem zbrojnym na przykiadzie ,Afghanistan Compact’, [w:]
Wojna —konflikt — spor. Obszary rywalizacji w przestrzeni miedzynarodowe;j,
tom 2, Kordonski R., Kordonska A., Muszynski t. (red.), Instytut Nauk
Politycznych UWM w Olsztynie, Olsztyn—Lwoéw 2020, s. 90 — 102



9. Cenda - Miedzinska K., Strony wspoéiczesnych konfliktéw zbrojnych v.
rekrutacja iwykorzystywanie dzieci dla potrzeb konfliktu zbrojnego, [w:] Wojna
— konflikt — spér. Obszary rywalizacji w przestrzeni miedzynarodowej, tom 2,
Kordonski R., Kordonska A., Muszynski t. (red.), Instytut Nauk Politycznych
UWM w Olsztynie, Olsztyn—Lwoéw, 2020, s. 301-31

W dniu 14 marca 2023 roku komisja habilitacyjna przeprowadzita posiedzenie,
w ramach ktérego przedstawione zostaty recenzje oraz opinie dotyczgce dorobku
Pani dr Klaudii Cendy-Miedzinskiej aplikujgcej o stopien doktora habilitowanego w
dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie oraz
przeprowadzono gtosowanie w sprawie przyjecia uchwaty o odmowie nadania
stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w
dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie.

Nalezy jednoczes$nie zaznaczyé, iz w ramach podjetego postepowania o
nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie
nauki o bezpieczenstwie dotyczacego oceny dorobku Pani dr Klaudii Cendy -
Miedzinskiej, dwie sposrdd czterech recenzji sg negatywne, co nie pozwala w
konsekwencji na wydanie pozytywnej opinii, z uwagi na dyspozycje artykutu 221 ust.
1 pkt. 10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.
U. 2 2020 r. poz. 478 z p6zn. zm.) oraz na zapisy punktu 27 rozdz. Ill § 7 zatgcznika
do uchwaty Senatu Wojskowej Akademii im. Jarostawa Dgbrowskiego 99/WAT/2021
z dnia 21 grudnia 2021 w sprawie okreslenia ,Sposobu postepowania w sprawie
nadania stopnia naukowego w Wojskowej Akademii Technicznej im. Jarostawa
Dabrowskiego”.

Udziat w obradach komisji wzieto szesciu z siedmiu uprawnionych cztonkéw
komisji. W czesci posiedzenia dotyczacego przedstawienia recenzji i ocen
przedstawiono wypracowane wnioski

Pan prof. dr hab. Waldemar Kitler zaznaczyt, iz jest peten uznania dla dorobku
naukowego przedstawionego przez Kandydatke, co do jakos$ci merytorycznej, jednak
nalezy podda¢ pod rozwage czy jest to dorobek w dziedzinie nauk o
bezpieczenstwie. Pan Profesor wskazat, iz Habilitantka nie korzysta z dorobku
metodyki i metodologii badan nauk o bezpieczenstwie, skutkiem czego sa uchybienia
wskazane w recenzji, w zakresie przyjetych zatozen badawczych. Zaznaczyt, iz jest
nie do przyjecia, by przyszly samodzielny badacz nie odrdzniat celéw od probleméw
badawczych albo odwrotnie, czy nie potrafit okresli¢ wzajemnych zaleznosci miedzy
celem badan a hipoteza. W pracy wystepuje w tym zakresie duze uchybienie, ktére
Swiadczy o niestarannosci Kandydatki, pod wzgledem przedstawienia, objasnienia
warsztatu naukowego. Drugim uchybienie polega na braku odniesien i krytyki
literatury przedmiotu. Jednoczes$nie zaznaczyt. ,,To jest albo méwimy o naukach o
bezpieczenstwie albo o zwyklym dziennikarstwie, kazdy moze napisa¢ prace o tej
jakosci i by¢ magistrem, a to w takim przypadku nie trzeba uzyskiwa¢ kwalifikacji”.
Pan Profesor dostrzegt brak udziatu Habilitantki w dyskusji nad bezpieczenstwem
spotecznym i personalnym. Zauwazyl, iz nie tylko Afganistan jest polem naduzy¢
wojennych wobec dzieci, a jest to domena wojen, konfliktéw i zbrodni na catym
Swiecie. W tym zakresie brak jest analizy poréwnawczej do innych sytuacji albo do
doswiadczen innych narodéw. Habilitantka nie wnosi wktadu naukowego do tej
dziedziny nauki, a jedynie wpisata sie w tg problematyke. Kandydatka korzysta tylko
z trzech pozycji literatury przedmiotu, ktdére dotyczg teorii i dogmatyki nauk o
bezpieczenstwie, co w konsekwencji prowadzi do bardzo stabego osadzenia
przedmiotu badan i innych zatozen badawczych w domenie tej dyscypliny naukowe;.
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Pan prof. dr hab. Waldemar Kitler podniést, iz Habilitantka nie powotywata sie na
pozycje naukowe dr hab. Krzysztofa Drabika, ktéry zajmuje sie bezpieczenstwem
personalnym, indywidualnym i spofecznym. Dodatkowo wystepujacy zaznaczyt, iz
Kandydatka odniosta sie jedynie do jednej pozycii, ksigzki z zakresu bezpieczenstwa,
ktéra w dodatku petni role podrecznika dla studentéw. Dominujg wsréd tych
wszystkich zrodet akty normatywne i administracyjne co sprawia, ze bardziej to
pasuje do nauk prawnych i pedagogiki, a nie do nauk o bezpieczenstwie. Jesli chodzi
o0 pozostata aktywno$¢ naukowg prelegent wskazat, iz jest pod wrazeniem
dziatalno$ci popularyzatorskiej, dydaktycznej i organizacyjnej, ale to nie przesadza o
tym, ze jest to wystarczajgcy argument do uzyskania kwalifikacji wyzszych w awansie
naukowym. Brak cytowan, i niski indeks, to w jaki§ sposéb $wiadczy o stabym
uznaniu w Srodowisku tego dorobku. Kandydatka przedstawita w dorobku trzy
monografie, jedng bedacg przedmiotem rozwazan oraz dwie, ktére sg spisem
wyciggdbw z aktdw prawnych, przedstawionych jako dzieto naukowe. S3g to
monografie, w ktérej wkiad autorski jest taki, ze jedynie zebrano akty prawne.
Dorobek jest interdyscyplinarny, ale zauwaza sie wptyw nauk prawnych, nauk o
administracji i pedagogice, a jedynie przez pryzmat tych nauk mozna docieka¢ o
zainteresowaniu Habilitantki naukami o bezpieczenstwie. Zdaniem prof. dr hab.
Waldemara Kitlera przedstawiona monografia nie stanowi znaczacego wktadu w
rozwoj dyscypliny nauk o bezpieczenstwie, poniewaz w tym dziele nie znajdujg sie
odniesienia do dorobku wiedzy w tej dyscyplinie, a jedynie do praktyki problemu.
Zdaniem Pana profesora jest to bardzo staranny opis dziennikarski, ale nie oznacza
to, ze to juz jest nauka o bezpieczenstwie. W podsumowaniu Pan profesor podniést,
iz praca ta bardziej nadawata by sie do procedowania w zakresie pedagogiki,
socjologii bezpieczenstwa czy socjologii, ale nie w naukach o bezpieczenstwie i z
tego powodu nie znajduje podstaw do uznania dorobu Pani dr Klaudii Cendy -
Miedzinskiej za wystarczajgcy do nadania stopnia doktora habilitowanego w
dziedzinie nauk o bezpieczenstwie.

Pan dr hab. Andrzej Czupryniski podnidst, iz po zapoznaniu sie z dorobkiem i
dzietem posiada uwagi, ale one nie dyskwalifikujg recenzowanej pracy oraz innych
osiggnie¢ Habilitantki. W pierwszych stowach wskazat, iz Habilitantka spetnia kryteria
formalne pomimo tego, iz jej poczatek kariery nie byt poczatkowo zwigzany z
naukami o bezpieczenstwie. Pan Profesor zwrécit uwage na warto$¢ dodatnig w
zakresie zainteresowania humanistycznego i doswiadczenia dydaktyczno-
naukowego Kandydatki. Przedstawione do oceny dzieto zdaniem Pan dra hab.
Andrzeja Czupryiskiego nalezy rozpatrywaé z wielu punktéw. We wstepie
Kandydatka pokazata swoj niski poziom postrzegania badan naukowych, jednak jak
zauwaza recenzent bfedy i niedociggniecia, ktére pojawity sie we wstepie wynikajg z
réznorodnosci, z dowolnosci korzystania z réznej metodologii, stosowanej w réznych
dyscyplinach naukowych, z ktérych Habilitantka zaczerpneta wiedze do opracowania
dzieta. Zdaniem Pana profesora praca posiada charakter interdyscyplinarny,
poniewaz Kandydatka korzystata z dorobku socjologii, pedagogiki, antropologii oraz
prawa, a zatem powstat pewnego rodzaju miks metodologiczny, ktéry wzbudza
zasadne kontrowersje i watpliwosci. W zakresie merytorycznej oceny dzieta zauwaza
sie pozytywne aspekty, poniewaz pokazano w tym opracowaniu kwestie moéwigcag o
przestrzeganiu praw cztowiek, a gtdwnie dziecka jako podmiotu bezpieczenstwa w
konfliktach zbrojnych. W opinii Pana profesora nie dostrzega sie opracowan na rynku
wydawniczym, ktére by wprost odnosity sie do tego przedmiotu zainteresowania.
Zaznaczyt przy tym, iz na rynku znajduja sie opracowania dotyczace bezpieczenstwa
spotecznego i bezpieczenstwa dzieci w réznych uwarunkowaniach, ale z punktu



bezpieczenstwa personalnego jakim jest cztowiek, a w tym szczegélnym przypadku
dziecko na konkretnym przyktadzie konfliktu w Afganistanie, na polskim i $wiatowym
rynku nie dostrzega sie takich opracowan. W tym aspekcie dzieto stanowi wktad do
wiedzy, przyblizajgc poglad, w jakim zakresie uwarunkowania konfliktéw zbrojnych
we wspofczesnym Swiecie wptywajg na bezpieczenstwo personalne cztowieka, a
wiasciwie dziecka. Zdaniem recenzenta jest to szczegolny problem bezpieczenstwa,
poniewaz dziecko nie jest w stanie zagwarantowa¢ sobie oczekiwanego poziomu
bezpieczenstwa. Z punktu naukowego i wrazliwosci spotecznej jest to wazny
problem, ktéry Habilitantka poruszyta w swoim opracowaniu. W przedstawionej
recenzji zamieszczono krytyczne uwagi dotyczace niektérych rozwazan
podejmowanych przez Kandydatke, ale nie oznacza to, ze to dyskwalifikuje
opracowanie. Nalezy jednak podkresli¢, iz wstep jest stabszg strong w procesie
ubiegania sie o stopien doktora habilitowanego. Pan profesor podniost jednoczesnie,
iz dokonujgc analizy dzieta nalezy zaznaczyé, ze dotychczasowe opracowania
literatury przedmiotu dotyczace konfliktu zbrojnego w Afganistanie byty opracowane
gtdbwnie w kontekscie sztuki wojennej i nie odnosity sie szerzej do uwarunkowan
przedstawionych przez Habilitantke. Opisujgc te uwarunkowania i wptyw na podmiot
bezpieczenstwa jakim jest dziecko, Kandydatka jednoznacznie wskazuje aspekty
konfliktu z punktu, prawnego, religijnego, spotecznego, kulturowego, co w
rozwazanym przedmiocie ma duzy wptyw na przedstawione problemy. Habilitantka
rozwazane problemy postrzega w szerokim zakresie, takze poza naukami o
bezpieczenstwie, czego nie nalezy traktowa¢ naganie. Zawarte treSci w oceniane;j
monografii spetniajg funkcje nauki: deskryptywna, eksplanacyjng, diagnostyczng
oraz w niewielkim zakresie funkcje metodologiczng. W opinii Pana profesora
pokazywanie metodologii badan w tzw. dziele habilitacyjnym nie jest wymagane, bo
to byto przedmiotem oceny w doktoracie, ale nie zwalnia do Habilitantki z wtasciwego
stosowania poje¢ z obszaru metodologii badan. W tresciach pracy dostrzega sie
metodyczne podejscie do opracowania przedmiotu badan, zwiaszcza konfliktu
zbrojnego i jego wptywu na bezpieczenstwo cztowieka, a w tym przypadku dziecka
jako podmiotu bezpieczenstwa. W tym znaczeniu nalezy przyjaé, iz do nauk o
bezpieczenstwie Habilitantka wnosi istotny dorobek w zakresie metodycznego ujecia
przedmiotu badan. Pomimo krytycznych uwag odnoszacych sie do wstepu
monografii, pozostata cze$¢ dzieta wnosi istotny wktad do nauk o bezpieczenstwie.
Habilitantka do rozstrzygniecia i wyjasnienia problemu stosuje podejscie strategii
jakosciowo-ilosciowej. Habilitantka dokonuje wiasciwej interpretacji rzeczywistosci w
uwarunkowaniach przedmiotu badan, ktérymi sie zajmowata, w aspekcie strategii
jakosciowej, ktéra wymaga szerokich interpretacji i takie podejécie w pracy sie
dostrzega. W aspekcie strategii ilosciowych Habilitantka postuguje sie wiarygodnymi
danymi miedzynarodowych organizacji, ktére poprawnie i ze znawstwem interpretuje.
W przekonaniu Pana dr hab. Andrzeja Czupryhnskiego Habilitantka wnosi i poszerza
zakres wiedzy do nauk o bezpieczenstwie w aspekcie bezpieczenstwa podmiotu
jakim jest dziecko w szczegdlnych uwarunkowaniach konfliktu zbrojnego. Habilitantka
pokazuje relacje i zaleznosci jak i w jakim$ zakresie determinuje to bezpieczenstwo.
Dokonujgc oceny reszty dorobku Habilitantki w sensie ogélnym Pan profesor
zaznaczyt, ze Kandydatka posiada duzy zakres swoich osiggnie¢ w obszarze nauk o
bezpieczenstwie, co zostalo potwierdzone dorobkiem naukowym. Aktywnos¢
Habilitantki w zakresie publikacyjnym posiada zwigzek z przedstawionym dzietem do
recenzji i dorobek nalezy uznaé¢ za spojny i wystarczajgcy. Kandydatka posiada takze
wysoki poziom aktywnosci badawczej, organizacyjnej i dydaktycznej, ktéra zwigzana
jest z przedmiotem habilitacji. Nie mozna stwierdzi¢, iz Habilitantka nie korzystata z
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metodologii badan, poniewaz tresci sg spdjne i logicznie a nastepstwa wynikajg z
opisanych przestanek popartych danymi iloSciowymi oraz ich interpretacjg. Pan
dr hab. Andrzej Czuprynski zauwazyt, iz dzieto wnosi wktad do nauki o
bezpieczenstwie w aspekcie bezpieczenstwa spotecznego, w tym bezpieczenstwa
dzieci w ujeciu deskryptywnym, diagnostycznym i eksplanacyjnym. Interpretacja
konfliktu zbrojnego w ujeciu przedmiotu badan, ktérym byto bezpieczehnstwo
personalne dzieci jest jednym z przyktaddéw dobrego podejscia do badania wptywu
konfliktu zbrojnego na bezpieczenstwo dzieci. Zdaniem recenzenta nauka nie moze
by¢ pozbawiona wrazliwosci spotecznej, a w tym dziele jest to zaznaczone, intencja
nauki jest wytworzenie wiedzy na uzytek spofeczny, ktéra powinna budowaé nie tylko
wiedze, ale réwniez wrazliwos¢ spoteczng. W konkluzji Pan dr hab. Andrzej
Czuprynski podtrzymat pozytywng recenzje dotyczgca dorobku naukowego i
dziatalnosci naukowej dr Klaudii Cendy-Miedzinskiej.

Pan dr hab. Krzysztof Drabik zaznaczyt, iz konstatacja bedzie krotsza,
poniewaz krétkie kluczowe wnioski z oceny dorobku i dzieta, wskazanego jako te,
ktore majg wnosi¢ wkiad w rozwoj nauk o bezpieczenstwie zostaly umieszczone w
recenzji. Pan Profesor zgodzit sie z Panem profesorem Kitlerem i Panem profesorem
Czuprynskim, iz warsztat techniczny i pewna precyzja prezentowania pogladéw
przez Kandydatke zastuguje na uznanie. Dodatkowo przedstawit kluczowe pytanie,
czy na poziomie postepowania habilitacyjnego nie powinno by¢ tak, ze dorobek
Habilitantki nie powinien miesci¢ sie w naukach o bezpieczenstwie? Jednocze$nie
recenzent zaznaczyt, iz Habilitantka swobodnie taczy przestrzen wiedzy potocznej w
zakresie bezpieczenstwa, z przestrzenig poznawcza, naukows i to jest widoczne w
wielu jej publikacjach, nie tylko w jej gtébwnej dziele. Pan dr hab. Krzysztof Drabik
podniost, iz wspomniana tendencja jest widoczna wtasciwie w catym dorobku, jakby
Habilitantka apriorycznie zatozyta, ze wszyscy wiemy o co chodzi w bezpieczenstwie
i mozemy przejs¢ dalej, tzn. pojawia sie pytanie, czy to co jest tu potraktowane
swobodnie nie jest kwintesencjg nauk. Pan profesor w swojej wypowiedzi powotat sie
na argument Pana profesora Kitlera o koniecznosci siegania do dorobku naukowego
nauk o bezpieczenstwie, ktory powinien by¢ filarem teoretycznym rozprawy i proby
zdefiniowania bezpieczenstwa jako takiego, a dalej bezpieczenstwa dzieci, co wynika
z tytutu pracy, a to tego witasciwie nie ma. Kontynuujac Pan profesor zaznaczyl, iz
wspomniane uchybienie ma odzwierciedlenie w wykazie literatury. W toku dalszej
wypowiedzi wskazat istotng luke, poniewaz Habilitantka przechodzi do obszaru
zainteresowania, czyli de facto jest to prawo humanitarne, prawa dziecka, oczywiscie
w kontekScie praw cziowieka, bez odniesienia sie do dorobku nauk o
bezpieczenstwie. Pojawia sie pytanie czy wystarczy zatytutowac rozprawe odnoszac
sie do wptywu konfliktu zbrojnego na bezpieczenstwo dzieci. W ocenie recenzenta
Habilitantka dokonuje pewnej substytucii, bo jezeli méwimy o bezpieczenstwie dzieci,
co jest kluczowe dla tej rozprawy, a podzniej jakby przechodzi swobodnie do
substytucji méwigc o sytuacji dzieci i tu pojawia sie watpliwos¢ filaru teoretycznego.
Pan Profesor wskazat, iz nie kwestionuje praktycznych zalet rozprawy i wynikajacej z
niej konstatacji, bo zastuguje na uznanie, natomiast nasuwa sie watpliwos¢ co do
osadzenia konstatacji, wnioskéw w filarze teoretycznym nauk o bezpieczehstwie. W
wypowiedzi Pan dr hab. Krzysztof Drabik wspomniat, iz na poczatku recenzji
przytoczyt zdanie, ktére dotyczylo odniesien Autorki do bezpieczenstwa jako takiego,
gdzie Habilitantka na przyktad umieszcza zdanie traktujgce o istocie bezpieczenstwa,
ktére jest nieprecyzyjne i budzace watpliwos¢é zrozumienia istoty bezpieczenstwa
Moéwigc o bezpieczenstwie personalnym zabrakio ujecia mowiacego o]
bezpieczenstwie dzieci, bo to jest ten podmiot — dziecko. Zdaniem recenzenta nie
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byto przedstawionych aspektéw bezpieczenstwa dzieci z ich punktu widzenia, a tylko
z punktu widzenia konstataciji prawnych, przywotywania ustaw, traktatéw, konwencji.
Jak zauwazyt wystepujgcy, Autorka dokonata analizy aktéw prawnych w praktyce
zycia spotecznego w Afganistanie, pytanie jednak, czy to wystarcza by méwié o
bezpieczenstwie dzieci. Pan Profesor pominat potkniecia metodologiczne, ktére we
wstepie sg widoczne. Konkludujac dr hab. Krzysztof Drabik stwierdzit, ze z jedne;
strony rzeczywiscie Habilitantka przedstawita warsztat naukowy, ale z uwagi na to, iz
Habilitantka aplikuje w naukach o bezpieczenstwie, chodzi o to by szukaé odniesien,
ktére sg osadzone w teorii, a w tym przepadku tej teorii brakuje. Odnoszac sie do
literatury recenzent wskazat, iz brak jest dziet Pana profesora Kitlera, ale tez do
dorobku Panéw zasiadajgcych w tej komisji. Dodatkowo zaznaczyt, iz lektura tytutu
dzieta sprawia, iz czytelnik, ktéry interesuje sie naukami o bezpieczenstwie
nabierajgc ochoty by przeanalizowa¢ tre$¢ rozprawy moze sie rozczarowaé z tych
wzgledow, o ktérych wspominat w przemowie i w recenzji. Konkludujgc Pan profesor
zaznaczyt, iz dorobek i rozprawa Habilitantki nie jest wystarczajacy to tego by uznaé
go jako spetniajgcy kryteria merytoryczne i formaine w postepowaniu o nadanie
stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinie nauk o bezpieczenstwie.

Z uwagi na absencje dr hab. Jerzego Kosinskiego sekretarz komisji odczytat
konkluzje przedmiotowej recenzji, w ktorej Autor wskazat, iz Kandydatka spetnia w
stopniu wystarczajgcym kryteria uznania jej aktywnosci naukowej za istotne, a
przedstawiony dorobek naukowy spetnia wymagania ustawowe koniecznie dla
nadania stopnia doktora habilitowanego

Pan dr hab. Jerzy Stanczyk przedstawiajgc opinie zaznaczyt, iz dostrzega
problem z monografia, ktéra jednak w jego opinii miesci sie w obszarze nauk o
bezpieczenstwie, poniewaz dotyczy bezpieczenstwa cziowieka. Wskazany obszar
badan znajduje miejsce w koncepcji Szkoly Kopenhaskiej, jak tez wpisuje sie w
zatozenia koncepcji Human Security agendy Organizacji Narodéw Zjednoczonych,
jest tez skladowag wyréznionego w naszym kraju bezpieczenstwa personalnego.
Mankamentem, ktérego nie udato sie ustrzec Kandydatce jest brak odniesienia tego
wprost w tresci rozprawy oraz przywotaniem reprezentatywnej literatury przedmiotu.
Pan Profesor w wypowiedzi zaznaczyt jednak, iz nie ma podstaw do wyrazenia
negatywnej opinii, poniewaz dorobek kandydatki dotyczy ochrony praw dzieci i praw
cztowieka w kontekscie konfliktéow zbrojnych, w réznych uwarunkowaniach
kulturowych, tym samym dotyczy bezpieczenstwa cziowieka w sposéb
interdyscyplinarny, gdyz traktowany jest z uwzglednieniem perspektywy spotecznej,
kulturowej, humanitarnej i wojennej, itd. Pan Profesor podniost jednoczesnie, iz
kierujgc si¢ duchem prawa, a nie litery ocenit pozytywnie dorobek naukowy,
dydaktyczny i organizacyjny Pani dr Klaudii Cendy-Miedzinskie;.

Dr hab. Jacek Bil w przygotowanej opinii zgodzit sie ze stanowiskiem Pana
profesora Czuprynskiego i Pana profesora Stanczyka, poniewaz zauwazalne sa w
ksigzce potknigcia metodologiczne na poczatku gtéwnego dzieta oraz wktad innych
obszaréw nauk, tj. nauk o polityce czy socjologii, co jednak nie przekresla dokonan
kandydatki na polu badawczym w obszarze nauk o bezpieczenstwie. Dodatkowo jak
wskazat Pan Profesor Czuprynski trudno jest obecnie przywotaé dzieta, ktorych tresé
w tak bezposredni sposdb opisywataby bezpieczenstwo personalne dzieci w
konflikcie zbrojnym, a zwtaszcza konflikcie w Afganistanie. Kandydatka przywotata
rozumienie bezpieczenstwa personalnego, odwotata sie do wiasciwych metod
badawczych zamierzajgc uzyskaé zatozony cel badawczy. Habilitantka legitymuje sie
duzym zakresem swoich osiggnie¢ w obszarze nauk o bezpieczenstwie, co zostato
potwierdzone dorobkiem naukowym oraz dziatalno$cia popularyzatorska,



dydaktyczng i organizacyjna. Dr hab. Jacek Bil zauwazyt, iz przywotana aktywnos$é
Kandydatki w obszarze nauki pozwala pozytywnie ocenié dorobek naukowy,
dydaktyczny i organizacyjny Pani dr Klaudii Cendy-Miedzinskie;j.

Pan prof. dr hab. Hubert Krélikowski prezentujgc opinie wskazat, iz Pani
Klaudia Cenda — Miedzinska spetnita wymogi formalne, aby ubiegaé sie o stopien
naukowy doktora habilitowanego. Dodatkowo Pan profesor powiedziat, iz przy
podzieleniu wigkszo$ci zastrzezen, ktére byly przedstawione w opinii, dorobek
Kandydatki w postaci gtéwnego osiagniecia, jak i cyklu artykutéw i publikacii
pokonferencyjnych, ktére mozna uzna¢ za cykl tematycznie powiazanych artykutéw,
uprawnia do stanowiska, iz spetnia warunki, o ktorych traktuje ustawa Prawo o
Szkolnictwie Wyzszym i Nauce. Pan prof. dr hab. Hubert Krélikowski zaznaczyt
jednoczesnie, iz temat, ktérym zajmuje sie Kandydatka jest istotny i oryginalny, jezeli
chodzi o dociekania naukowe i z tego powodu opinia na temat dorobku Habilitantki
jest pozytywna w kontek$cie ubiegania sie o stopien naukowy doktora
habilitowanego.

Realizujgc plan posiedzenia komisji przeprowadzono w formie jawnej
glosowanie nad uchwatg o odmowie nadania stopnia naukowego doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki o
bezpieczenstwie Pani dr Klaudii Cendzie-Miedzirskiej. W gtosowaniu wzieto udziat
szeSciu cztonkdw komisji, ktérzy oddali wazne gtosy, pie¢ gtoséw bylo za przyjeciem
uchwaty, a jeden gtos byt przeciwny.

Majgc na uwadze wyniki przedstawionych recenzji i opinii oraz stosujgc sie do
wykiadni obowigzujgcych przepiséw prawa tj. artykutu 221 ust. 1 ustawy Prawo
o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce oraz pkt. 27 rozdz. ll § 7 zatacznika do uchwaly
Senatu Wojskowej Akademii im. Jarostawa Dabrowskiego 99/WAT/2021 z dnia 21
grudnia 2021 w sprawie okreslenia ,Sposobu postepowania w sprawie nadania
stopnia naukowego w Wojskowej Akademii Technicznej im. Jarostawa
Dabrowskiego”, Komisja Habilitacyjna po przeprowadzonym gtosowaniu podjeta
uchwate zawierajagcg opinie w sprawie odmowy nadania stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki o
bezpieczenstwie dr Klaudii Cendzie — Miedzinskiej.
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