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1. UWAGI OGOLNE

Wszechs$wiat interesowal cztowieka od zarania dziejow. Z czasem, coraz bardziej
wnikliwe poznawanie kosmosu, a takze postep technologiczny w budowaniu nowych
urzadzen, umozliwit jego eksploracj¢. Wspotczesnie dziatalno$é kosmiczna obejmuje
szerokie spektrum aktywnosci, poczawszy od naukowej eksploatacji obszaré6w
pozaziemskich, a konczac na komercyjnym wykorzystaniu przestrzeni kosmicznej do
celow komunikacji, teledetekcji i nawigacji. Ponadto, jak stusznie zauwaza
Doktorantka, ,,Jeden z obszarow bezpieczenstwa, ktory uznawany jest za stosunkowo
progresywny, to bezpieczenstwo kosmiczne. Zapoczqgtkowanie jego rozwoju zwiqzane
jest ze zdecydowanym zwigkszeniem aktywnosci aktorow panstwowych w przestrzeni
pozaziemskiej w ostatnich latach. Aktywnosé ta koncentruje sig na dwoch, zasadniczych
formach dziatalnosci, czyli przedsigwzigciach podejmowanych w sektorze militarnym

oraz pozamilitarnym.” (s. 20)

Obecnie militaryzacja kosmosu wkracza w nowg fazg, powoluje si¢c nowe
jednostki kosmiczne, ale i testuje si¢ nowg bron, a przestrzen kosmiczna wokot naszej
planety staje si¢ potencjalnym teatrem dziatan zbrojnych. Rozwinigte technologicznie
kraje sg juz niemal uzaleznione od przestrzeni kosmicznej, w ktérej znajduja si¢ satelity
zapewniajgce lgczno$¢ wojskows, cywilng, urzadzenia przesylajagce dane

meteorologiczne, czy tez systemy nawigacyjne. Ewentualna neutralizacja tych



systemOw praktycznie, oznacza paraliz catych krajow, ograniczajac rowniez mozliwosci
dzialania wszystkich i calych sil zbrojnych. Pomimo préb przyjecia porozumienia
w zakresie postgpowania w przestrzeni kosmicznej, wiele panstw nie akceptuje
ograniczen z tym zwigzanych i wcigz rozwija swoje zdolnosci militarne, co stanowi
istotne zagrozenia bezpieczenstwa mig¢dzynarodowego.

Uwzgledniajgc powyzsze fakty, nalezy doceni¢ zainteresowania i wysitek Pani
mgr Aleksandry Radomskiej, ktéra podje¢ta si¢ proby dokonania identyfikacji zagrozen
zwigzanych z militaryzacjg przestrzeni kosmicznej oraz na tej podstawie sformutowania
kierunkéw dalszej aktywnosci w tym zakresie przez najwazniejsze potg¢gi militarne
swiata. W tej sytuacji wyniki badan uzyskane przez Autorke rozprawy majg warto$é

zarOwWno poznawczg, jak i uzytkowa.

2. OCENA KONCEPCJI METODOLOGICZNEJ PRACY

Metodologiczna konstrukcja dysertacji nie budzi zastrzezen. Doktorantka
umieje¢tnie 1 komunikatywnie zarysowala podstawy metodyczne badan, ktore
przedstawila w rozdziale pierwszym rozprawy zatytulowanym ,,Zafozenia
metodologiczne” (s. 20-39). W rozdziale zawarto wszystkie podstawowe elementy
naukowej metodologii badawczej, obejmujace: przedmiot i cele badan, glowny problem
badawczy i szczegélowe problemy badawcze, hipotezy badawcze (gléwna
i szczegblowe). Ponadto, wskazano na przyjete zmienne (zalezne i niezalezne),
zastosowane metody, techniki inarz¢dzia badawcze oraz organizacje badan
i ograniczenia badan. Przyj¢ta koncepcje metodologiczng nalezy uznaé za poprawna,

adekwatng do potrzeb rozprawy.

Zaréwno przedmiot badan jak rowniez cel badan w pelni ze sobg koresponduja.
Doktorantka zidentyfikowala cele teoretyczne i praktyczne, ktére odpowiadajg
poszczegolnym rozdzialom merytorycznym rozprawy. Jest to podejscie pragmatyczne,
noszace znamiona systemowosci prowadzonych badan, swiadczace o dojrzatosci
metodologicznej Doktorantki.

Dopelnieniem rozwazan naukowego wywodu jest wlasciwie sformutowany

gléwny problem badawczy w postaci pytania: Jakie czynniki ksztattujq militaryzacje



i zbrojenia w operacyjnej domenie kosmicznej w trzeciej dekadzie XXI w., a takze w Jjaki
sposéb mogq wplywaé na te procesy?

W rozprawie sformutowano takze cztery problemy szczegotowe, cisle Zwigzane
z poszczegolnymi rozdzialami merytorycznymi pracy oraz dodatkowe pytania
szczegOtowe do powyzszych probleméw. W tym miejscu nasuwa si¢ pytanie — w_jakim

celu zostaly sprecyzowane dodatkowe pytania szczeglélowe (do szczegdlowych

probleméw badawczych) oraz dlaczego zrezygnowala Pani z ustalenia dla nich

szczegolowych hipotez badawczych?

Godne podkreslenia jest precyzyjne sformutowanie czterech hipotez roboczych

korespondujacych z problemami badawczymi.

Doktorantka wykazata si¢ bardzo dobra znajomoscig réznych metod badawczych
1 umiejg¢tnoscig ich wykorzystania do realizacji postawionych przed sobg celow
badawczych, jednakze podczas publicznej obrony prosze Panig o odniesienie si¢ do

nastepujgcej kwestii: w rozprawie (kilka razy) uzywa Pani okreslenia »prognozuje

si¢” - prosze zatem o doprecyzowanie czy, a jesli tak to w jakim zakresie,

wykorzystywala Pani metody prognozowania?

Bardzo pozytywnie oceniam zamieszczong kwerende literatury przedmiotu,

czg¢sto pomijang w tego typu opracowaniach naukowych.

Nalezy stwierdzi¢, ze przyjeta przez Doktorantke koncepcja metodologiczna
rozprawy i zaproponowane metody, techniki, narzedzia i procedury badawcze
sg poprawne i adekwatne do potrzeb rozpatrywanej tematyki badawczej. Wyczerpuje
ona wszystkie elementy naukowej procedury badawczej i precyzyjnie ukierunkowuje
dalsze rozwazania merytoryczne. Lektura rozprawy doktorskiej wskazuje na bardzo
dobre przygotowanie Doktorantki do samodzielnego prowadzenia badan naukowych.
Umiejetnie korzysta z materialu badawczego, podaje go analizie realizujgc przyjete

zalozenia wynikajace z przyjetego procesu badawczego.

3. OCENA MERYTORYCZNA PRACY

W skiad rozprawy doktorskiej wchodzi streszczenie, wykaz kluczowych dla
poruszanej problematyki akroniméw, wstep, pie¢ rozdzialéw merytorycznych,

zakonczenie, bibliografia, wykaz rysunkéw, schematow, tabel i wykresow, a takze
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zalaczniki — tacznie 380 stron. Tre$¢ merytoryczng rozprawy stanowig cztery rozdziaty
(2-5). Uklad rozprawy nalezy uzna¢ za poprawny i przejrzysty, a przyjeta struktura
pracy pozwolila Autorce wystarczajgco naswietli¢ podjety problem badawczy. Tresé
rozprawy wskazuje, ze Doktorantka posiada gruntowng wiedz¢ w zakresie transformacji
technologii o zastosowaniu militarnym w przestrzeni kosmicznej, a w szczegdlno$ci
ukierunkowang na identyfikacj¢ zagrozen wystgpujacych w obszarze bezpieczenstwa
kosmicznego. Wysoko oceniam, cz¢sto pomijang w tego typu opracowaniach cze¢sé
rozprawy zawierajaca ,,Wykaz kluczowych akroniméw”, ktéra moim zdaniem
porzadkuje 1 ulatwia poruszanie si¢ po opracowaniu osobom nie zaznajomionych

z prezentowang problematyka.

W rozdziale pierwszym przedstawione zostaly gldwne — wymagane przede
wszystkim metodyka badan naukowych poszczegolne elementy catosciowej koncepcji
badan.

W drugim rozdziale Doktorantka przyblizyla istot¢ i specyfike przestrzeni
kosmicznej rozpatrywanej w kategorii domeny operacji militarnych. W pierwszej
czesSci przyblizono szereg definicji z zakresu poruszanej problematyki, jednakze
najbardziej wartosciowe jest podjecie odwaznej proby sformutowania autorskiej
definicji przestrzeni kosmicznej (w ujeciu fizycznych wiasno$ci kosmosu oraz
mozliwosci prowadzenia operacji militarnych). W dalszej cze$ci przedstawiono
ewolucje powstania przestrzeni kosmicznej oraz jej fizyczne i astrostrategiczne
podzialy. Z kolei w materiale dotyczacym uméw rozbrojeniowych dokonano
charakterystyki najwazniejszych regulacji prawnych odnoszacych si¢ do dziatan
militarnych w przestrzeni kosmicznej tj. Uktadu o zakazie prob broni nuklearnej
w atmosferze, w przestrzeni kosmicznej i pod wodqg z 1963 r. oraz Traktatu o przestrzeni
kosmicznej z 1967 r. Autorka na podstawie analizy literatury pokusita sie takze
o przedstawienie klasyfikacji wojen, przyjmujgc za ich gtéwny podzial dwie kategorie:
kontaktowe 1 niekontaktowe dzialania militarne. Wskazata takze na szdésta generacje
wojen o wymiarze strategiczno-globalnym. Z kolei do najwazniejszych zagrozen
militarnych w przestrzeni kosmicznej zaliczyla: brak dotychczasowego rozwijania
Swiadomosci sytuacyjnej dziatan militarnych, uzycie broni przeciwsatelitarnej oraz
rakietowych pociskéw balistycznych, a takze zagrozenia cybernetyczne i informacyjne.
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Rozdzial drugi uzna¢ mozna za rzeczowy i kompletny, ktéry wiasciwie wprowadza
w tematyke dotyczaca realizacji procesu badawczego. Rozdzial koficzg syntetyczne
whnioski.

W rozdziale trzecim gléwny wysitek poznawczy Autorki, ukierunkowany zostat
na identyfikacj¢ aktoréw panstwowych wiodgcych prym w militaryzacji przestrzeni
kosmicznej. Przekonuje mnie przyjete przez Doktorantk¢ kryterium doboru poteg
swiatowych na podstawie raportéw strategicznych i rankingdéw pot¢gometrycznych,
a takze ograniczenie czasowe — nie starsze niz 2017 rok. W pierwszej kolejnosci
Autorka dokonala analizy danych zamieszczonych w Rankingu Index Mocy Parstw
2017-2018, ktéry obliczany jest na podstawie dwodch rodzajow wskaznikow
(podstawowych i czastkowych). Z kolei Raport Space Security Index 2019 opracowany
na podstawie wskaznikéw bezpieczenistwa postuzyt Autorce do zidentyfikowania stanu
wiedzy w takich obszarach jak: srodowisko kosmiczne, dostgpnos¢ i eksploatacja
przestrzeni kosmicznej, bezpieczenstwo systemoéw kosmicznych oraz zarzadzanie
przestrzenig kosmiczng. Ostatni z omawianych raportéw (Raport Challenges to Security
in Space) odnosi si¢ do czynnikéw determinujgcych tworzenie potencjatu militarnego
w domenie kosmicznej. Powyzsze dociekania naukowe pozwolily Doktorantce na
wskazanie trzech wiodacych poteg w militaryzacji przestrzeni kosmicznej, ktére zostaty
bardzo szczegélowo omoéwione w dalszej czgsci rozdziatu. Nalezy podkreslic, ze
Autorka przyjeta do omoéwienia poszczegdlnych panstw tj. Standw Zjednoczonych
Ameryki, Federacji Rosyjskiej oraz Chinskiej Republiki Ludowej, bardzo czytelne
kryteria nawigzujace do poszczegdlnych obszarow dzialania w kosmosie, takie jak:
technologie kosmiczne do zastosowan militarnych ($rodki kinetyczne i niekinetyczne),
srodki elektroniczne i cybernetyczne, wydatki wojskowe na rozwdj militarny sektora
kosmicznego oraz aspekty organizacyjne tego obszaru dziatania. Tresci zawarte w
rozdziale wskazujg na bardzo dobrg i starannie przeprowadzong analize¢ dokumentow
7zrédtowych, dane zostaly wlasciwie zinterpretowane oraz opisane. Rozdzial koncza

wnioski podsumowujace catos$¢ rozdziatu.

Rozdzial czwarty zawiera problematyke dotyczaca dziatan podejmowanych
przez Polsk¢ w zakresie rozwoju sektora kosmicznego, w tym militaryzacji przestrzeni

kosmicznej. Dokonana przez Autorke charakterystyka polskiego sektora kosmicznego
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pozwolila dokonaé¢ oceny jego aktualnego stanu oraz zidentyfikowa¢ dziatania
podejmowane przez interesariuszy (sektor publiczny, podmioty komercyjne i instytucje
badawczo — rozwojowe) w celu jego rozwoju. Wsroéd kluczowych trendow
dominujgcych w polskim sektorze kosmicznym Doktorantka wskazata na
miniaturyzacj¢ sztucznych satelitow i rozwdj ich konstelacji, dostepnos¢ danych
satelitarnych oraz obserwacje i $ledzenie $mieci kosmicznych.
W kolejnej czegsci rozdzialu opisano zatozenia determinujgce kierunki rozwoju sektora
kosmicznego zawarte w dokumencie Polska Strategia Kosmiczna oraz co istotne
Doktorantka wskazala na zasadnicze zagrozenia, ktére mogg wplywaé na ich realizacje.
W ocenie Recenzenta material zawarty na trzech stronach nie powinien stanowic
oddzielnego podrozdziatu, gdyz nie jest on proporcjonalny objgtosciowo do pozostatych
(np. rozdz. 4.1 — 21 stron, rozdz. 4.3. - 13 stron). Na poczatku rozdziatu 4.3. Autorka
dysertacji zauwaza, ze ,,Sektor kosmiczny doskonalony przez Rzeczypospolita Polskg
w trzeciej dekadzie XXI w. ukierunkowano na podejmowanie inicjatyw oraz
opracowanie technologii, ktore bylyby w stanie sprosta¢ wymaganiom urozmaiconym
podmiotom” (s. 260). Dlatego tez, podejmuje si¢ proby omoéwienia wybranych
rozwigzan technologii podwdjnego zastosowania (w sferze militarnej i niemilitarne;j),
do ktorych zaliczyla: teledetekcje, satelitarng tacznos¢ i nawigacje satelitarng oraz misje
kosmiczne z zakresu obserwacji Ziemi. Powyzsza charakterystyka technologii
stanowita punkt wyjscia do zaproponowania ich mozliwego zastosowania w Sitach
Zbrojnych RP, co uwazam za bardzo wartosciowe. Nasuwa mi si¢ jednak pytanie: Jakie

widzi Pani zasadnicze problemy w_zakresie militaryzacji przestrzeni kosmicznej

przez Polske? Powyzszy rozdzial opatrzony jest uogélnieniami i wnioskami.

Rozdzial pigty sklada si¢ z pigciu podrozdzialéw, ktérych tre§¢ opracowane
zostaty na podstawie przeprowadzonych badan empirycznych (wywiadow eksperckich).
Lacznie w wywiadach uczestniczylo 15 ekspertéw, a ich dobér uwazam za wiasciwy.
W kazdym z pigciu obszardw odnoszacych si¢ do przysztych kierunkow militaryzaciji
operacyjnej domeny kosmicznej zadano respondentom po pig¢é pytan, ktorych
odpowiedzi zostaly zamieszczone syntetycznie w tabelach, a po kazdej z nich
wypowiedzi ekspertow zostaly poréwnane, uogélnione i ocenione. W tym miejscu

braklo mi jednak skonfrontowania odpowiedzi ekspertéw z aktualnym stanem wiedzy
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zawartej w literaturze przedmiotu oraz wilasnych przemyslen Doktorantki w tym
zakresie. Szkoda rowniez, ze Doktorantka zrezygnowata z zamieszczenia podrozdziatu
dotyczacego wnioskow (na wzoér wczesniejszych rozdziatow). Uwazam jednak, ze
rozdzial jest bardzo warto$ciowy i merytoryczny, a otrzymane wyniki badan sg dobrze
zinterpretowane 1 opisane.

Rozprawe wienczy zakonczenie, ktére w opinii recenzenta, jest wlasciwg synteza
iuogodlnieniem badan wraz z wnioskami i rekomendacjami praktycznymi. Czgs¢
merytoryczng pracy zamyka zwigzana z tematyka rozprawy bibliografia.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze pod wzgledem merytorycznym rozprawa
jest poprawna. Uklad rozdzialéw, podrozdzialéw i punktéw spelnia postulat
strukturalizacji tresci i zasad¢ stopniowania trudnosci, jest logicznie uzasadniony

1 hierarchicznie uporzadkowany.

4. WNIOSEK KONCOWY

Rozprawa Pani mgr Aleksandry Radomskiej nt. ,,Kierunki rozwoju potencjatu
militarnego w przestrzeni kosmicznej w trzeciej dekadzie XXI wieku” stanowi dzieto
indywidualne i oryginalne, a co najwazniejsze spelniajgce wymagania stawiane
rozprawom doktorskim. Nalezy podkresli¢, iz jest ono dojrzale i posiada wysokie
walory merytoryczne, metodologiczne i praktyczne. Nalezy podkresli¢ bardzo dobre
przygotowanie Doktorantki do prowadzenia badan samodzielnie.

Przedstawiona do recenzji dysertacja spelnia wymagania stawiane rozprawom
doktorskim z dziedziny nauk spotecznych, w dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie,
zgodnie z ustawg z dnia 14.03.2003 r. (,,Ustawa o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki” — (Dz.U. 2017, poz. 1789,
z pézniejszymi zmianami), w zwigzku z art. 179 ustawy z dnia 3 lipca 2018 roku —
Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U.z2018
poz. 1669 ze zmianami). W zwigzku z powyzszym wnosz¢ o dopuszczenie Doktorantki
do publicznej obrony przedtozonej rozprawy doktorskiej. Wnioskuje jednoczesnie

o wyrdznienie rozprawy doktorskiej.






