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Recenzja
rozprawy doktorskiej mgr inz. Anny Michalik nt.: ,,Koncepcja standardéw wykonywania prac
planistycznych na poziomie lokalnym przy wykorzystaniu technologii geoinformacyjnych”
opracowanej pod kierunkiem promotora dr hab. inz. Agnieszki Zwirowicz-Rutkowskiej oraz
promotora pomocniczego dr hab. inz. Beaty Catki.

1. Podstawa opracowania recenzji

Recenzje niniejszg opracowano na zlecenie Rady dyscypliny naukowej ,,Inzynierii Ladowej,
Geodezji i Transportu” Wojskowej Akademii Technicznej im. Jarostawa Dabrowskiego
w Warszawie nr 27/RDN/ILGiT/2023 z 10.10.2023 r.,

2. Wybér i znaczenie problematyki badawczej

Trudno w obecnych czasach przeceni¢ role geoinformacji, ktéra jest obecna w wielu
gateziach gospodarki. Dla dyscypliny naukowej Inzynieria ladowa, geodezja i transport jest to jeden
z kluczowych obszaréw badawczych i stosowanych. Geoinformacja jako obszar badan, znalazla
zastosowanie w geodezji, planowaniu przestrzennym, transporcie, marketingu, gospodarce
przestrzennej, urbanistyce, architekturze krajobrazu, zarzadzaniu $rodowiskiem, zarzgdzaniu
kryzysowym i innych. W ujeciu badawczym i naukowym, geoinformacja staje sie kluczowym
elementem dogmatéw powiazanych dyscyplin, umozliwiajac analize zjawisk na skale globalng,
regionalng i lokalng. W urbanistyce, geoinformacja pozwala na przestrzenno-czasowg analize
rozwoju miast, poznanie proceséw i efektéw planowania przestrzennego oraz zarzadzania
infrastrukturq wszystkich rodzajéw struktur spoteczno-osadniczych. W dziedzinie planowania
przestrzennego, geoinformacja pelni role zasadniczg poprzez oferowanie narzedzi do efektywnego
i zrbwnowazonego zarzadzania obszarem, lub przestrzenia. Zastosowanie geoinformacji
w planowaniu przestrzennym moze obejmowac 1) analize jakosciowa gruntéw w zakresie ich
ochrony i sposobu uzytkowania, 2) zarzadzanie zasobami naturalnymi, do ktérych zaliczy¢ nalezy
ochrong klimatu, powietrza, wody oraz innych parametréw naturalnych ksztattujacych jako$¢ zycia
mieszkancéw, 3) rozwdj krytycznej i towarzyszacej infrastruktury technicznej, obejmujacej system
projektowania mediéw niezbednych dla prawidtowego funkcjonowania cztowieka w symbiozie z
nowoczesnymi rozwigzaniami technicznymi w zakresie rozwoju budynkéw i budowli
inzynierskich, poprawnego i efektywnego projektowania ukladéw komunikacyjnych kolejowych,
drogowych lub tez o charakterze turystyczno-wypoczynkowym i spotecznym, 4) ochrone przed
zjawiskami o charakterze zagrozen naturalnych, obejmujacych miedzy innymi tworzenie map
zagrozen i analizy ryzyka oraz wystepowania zjawisk katastrof naturalnych, 5) wzrost i rozwoj
sensybilizacji spoteczefistwa w procesach spotecznych i podejmowaniu decyzji z uwzglednieniem
partycypacji okreslonych grup spotecznych lub ogétu zainteresowanych obywateli.

W geoinformacji kluczowg kwestig jest georeferencja, stojaca u podstaw cyklu zycia
cyfrowych obiektéw, ktore sg obecne w dyscyplinach naukowych. Dane posiadajace georeferencje
oferujq szereg korzysci w aspekcie naukowym, biznesowym i spotecznym, a przede wszystkim:




oferuja okreslenie ich dokladnos$ci geograficznej i kontekstu, integracje i analize przestrzenng, ktore
to elementy pozwalajg na podejmowanie $wiadomych decyzji z zakresu polityki przestrzennej.
Ponadto, nalezy wymieni¢ jeszcze kilka dodatkowych, bardziej wyspecjalizowanych zastosowan
geoinformacji, zwigzanych oczywiscie, przynajmniej posrednio z urbanistyka i zagospodarowaniem
przestrzennym, jak: analizy demograficzne, rozwdj inteligentnych miast, ochrona dziedzictwa
kulturowego, ksztaltowanie i rozwdj rolnictwa precyzyjnego, zarzadzanie zasobami
energetycznymi, geomarketing, klimatologia, meteorologia, turystyka i rekreacja.

Okreslony przez Dyplomantke temat rozprawy odpowiada problematyce podejmowanej
przez wymieniony powyzej Swiat badawczy w pelni. Tworzenie i precyzowanie standardow
w nowoczesnym pod wzgledem technologicznym planowaniu przestrzennym wpisuje si¢ w trendy
rozwijane przez polskie i zagraniczne kierunki badan naukowych. Technologie geoinformacyjne,
geomatyczne i geoinformatyczne staly sie istotng czesScig paradygmatoéw geodezji i kartografii jako
dyscypliny naukowej. To pozwala stwierdzi¢, ze tematyka niniejszej rozprawy doktorskiej wpisuje
sie w istniejace trendy naukowe i badawcze, zgodnie z wytycznymi Ministerstwa Edukacji i Nauki
oraz instytucji akademickich w dyscyplinie Inzynieria ladowa, geodezja i transport.

3. Ocena sformulowanych celéw i hipotez badawczych
Glowny cel pracy zostat sformutowany jako cztery watki posiadajagce wspélny mianownik,
jakim jest zastosowanie geoinformacji w procesie planowania przestrzennego, a mianowicie:

1. (...) opracowanie autorskiego algorytmu automatyzacji wykonywania analiz planistycznych
przy uzyciu oprogramowania systemow informacji geograficznej na przyktadzie wskaznika
intensywnoSci zabudowy,

2. weryfikacja wykorzystania infrastruktury informacji przestrzennej w pracach planistycznych
i ocena uzytecznosci gtéwnego punktu dostepowego (geoportal.gov.pl) na przyktadzie
aspektow srodowiskowych w opracowaniu miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego,
3. opracowanie koncepcji zalozen standaryzacyjnych w zakresie cyfryzacji systemu
planowania przestrzennego i jego powiqzania z systemami teleinformatycznymi

prowadzonymi przez stuzbe geodezyjnq i kartograficznq, w celu usprawnienia zarzqdzania

informacjq w terenie,

4. opracowanie koncepcji funkcjonalnosci i planu pilotazu geoportalu planowania
przestrzennego (Rejestru Urbanistycznego), w ujeciu metodyki projektowania rozwiqzan
geoinformatycznych, docelowo jako wezta centralnego punktu dostepowego do ustug IIP,
ktory bedzie rozwiqzaniem wykorzystywanym do tworzenia, aktualizacji, udostepniania,
analizy i prezentacji danych przestrzennych zwiqzanych z planowaniem przestrzennym wraz
z opracowaniem zatozeri systemowych w zakresie reformy planowania przestrzennego
w kontekscie cyfryzacji. (...)

Wyraznie wida¢, ze poszczegblne cele gléwne pracy nawigzuja do celéw stawianych
w kazdej z publikacji, w oparciu o ktére zbudowana zostata niniejsza rozprawa. W rozprawie
postawiono réwniez trzy cele szczegétowe. Cel pracy, moim zdaniem, powinien zosta¢ okre§lony
jako spdjna logicznie suma lub wypadkowa powyzszych celéw gtéwnych. Wtedy bytoby jasnym,
ze publikacje stanowig spdjny tematycznie zbiér 4 artykutéw naukowych.

W rozprawie Autorka zdecydowala sie postawi¢ teze badawcza w brzmieniu ,,zastosowanie
standardéw i aplikacji bazujqcych na technologiach geoinformacyjnych w wykonywaniu prac
planistycznych usprawnia podejmowanie decyzji planistycznych i zwieksza efektywno$¢ zarzqdzania
informacjq o terenie, przyczyniajgc sie do osiggniecia podstawowego celu planowania
[ zagospodarowania przestrzennego, jakim jest tad przestrzenny.”

Postawiona teza badawcza jest w mojej ocenie prawidtowa, nie mniej jednak nie znajduje
ani w rozprawie ani w stanowigcych jej podstawe publikacjach nawigzania do tadu przestrzennego.
Stowo ,tad” pojawia sie w autoreferacie tylko raz na str. 41 i nie zawiera wystarczajgcej




argumentacji. Takiego zwigzku nie wykazuje zawarto$¢ tabeli 3.1 prezentujaca wykonane prace
i zastosowane metody badawcze z odniesieniem probleméw badawczych, jak rdwniez nie wykazuja
tego wnioski zawarte w poszczegélnych publikacjach. Ponadto watpliwe wydaje sie stwierdzenie,
ze tad przestrzenny to podstawowy cel planowania przestrzennego. Uwazam ze to jeden z istotnych
celéw, ale nie podstawowy i najwazniejszy.

4. Ogolna charakterystyka i ocena formalna rozprawy doktorskiej

Do oceny przedstawiono rozprawe doktorska Pani mgr inz. Anny Michalik pt. ,,Koncepcja
standardow wykonywania prac planistycznych na poziomie lokalnym przy wykorzystaniu
technologii geoinformacyjnych” zrealizowang na Wpydziale Inzynierii Ladowej i Geodezji
Wojskowej Akademii Technicznej im. Jarostawa Dabrowskiego w Warszawie pod opieka dr hab.
inz. Agnieszki Zwirowicz-Rutkowskiej, prof. WAT oraz dr hab. inz. Beaty Caltka. Przedlozona
rozprawa doktorska zostala przygotowana z zachowaniem typowego ukladu dla opracowan na
stopien naukowy. Sktada sie z autoreferatu, abstraktu, zataczonych kopii artykutéw stanowiacych
cykl publikacji, wykazu literatury oraz o$wiadczen wspotautoréw dotyczacych udziatu Doktorantki
w publikacjach zespotowych wraz ze wskazaniem, jaka byta jej rola w ich opracowaniu.

Podstawe rozprawy stanowi spéjny tematycznie zbiér czterech oryginalnych prac
naukowych opublikowanych w czasopismach naukowych w okresie 2015 — 2023:

1. Michalik, A., Zatuski, D., Zwirowicz-Rutkowska, A. (2015). Rozwazania nad
intensywnos$ciq zabudowy w kontekscie praktyki urbanistycznej oraz potencjatu technologii
GIS. Roczniki Geomatyki, 13, 2(68), 133-145;

2. Zwirowicz-Rutkowska, A., Michalik, A. (2016). The Use of Data Spatial Infrastructure in
Environmental Management: an Example fron the Spatial Planning Practise in Poland.
Environmental Management 58, 619-635. DOI:0.1007/s00267-016-0732-0;

3. Michalik, A. (2022) Selected aspects of the digitisation of spatial planning in the context of
legislative changes in Poland. Acta Sci. Pol. Architectura 21.2: 63-73. DOI:
10.22630/ASPA.2022.21.2.15;

4. Michalik, A., Zwirowicz-Rutkowska, A. (2023). A Geoportal Supporting Spatial Planning in
Poland: Concept and Pilot Version Geomatic and Environmental Engineering 17 2 DOI:
10.7494/geom.2023.17.2.5;

Publikacje przedstawione do oceny w wiekszosci opublikowane zostaly jako prace

zespotowe (3 prace), jedna publikacja jest pracg indywidualng. W trzech pracach Doktorantka jest
pierwszym autorem, w jednej jest drugim autorem. Sredni udziat Doktorantki w opracowaniu prac
zespotowych wynosi 61.6%. Procentowy udziat oraz wklad w przygotowanie poszczegoélnych
publikacji potwierdzony zostal w o$wiadczeniach wspotautorow. Wkiad wilasny Autorki
w przygotowanie kazdej z publikacji polegat na opracowaniu metodyki i przeprowadzeniu badan,
przygotowaniu ankiet, opracowaniu wynikow oraz przygotowaniu odpowiedzi dla recenzentéw
i przygotowaniu manuskryptu do wydania. Publikacje przedstawione jako spéjnie tematycznie
prace, opublikowane byly w wydawnictwach o zasiegu krajowym (Roczniki Geomatyki) oraz
miedzynarodowym (Environmental Management, Acta Scientarum Polonorum — Architectura,
Geomatic and Environmental Engineering). kaczna liczba punktéw za prace wchodzace
w jednotematyczny cykl wynosi 125 pkt., wspétczynnik wptywu IF 1,857.
Oprocz zestawienia prac wchodzacych w w spdjny cykl tematyczny w rozprawie Doktorantka
przedstawila podsumowanie swoich badan w formie autoreferatu, ktéry skiada sie z pieciu
rozdzialéw: rozdzial 1: Wprowadzenie, rozdziat 2: Tytut rozprawy, cel, teza, cykl publikacyjny,
rozdzial 3: Tematyka badawcza i schemat postepowania, rozdzial 4: Problemy badawcze, metody,
wyniki badan, rozdziat 5: Wnioski i podsumowanie, ponadto spis literatury, zataczniki oraz wykaz
uzytych skrotow.

Bibliografia wyszczeg6lniona w autoreferacie liczy 30 unikatowych pozycji, z czego 19 to
publikacje naukowe a 11 stanowiq akty prawne. W spisie literatury brakuje jednej pozycji:



Zwirowicz-Rutkowska (2015) cytowanej w treéci pracy dwukrotnie na stronach 31 i 37. Spis
literatury zostatl zestawiony wspdlnie dla publikacji oraz aktéw prawnych. Liczba publikacji
w sp6jnym tematycznie zbiorze czterech publikacji wyniosta 124 pozycje literatury.

5. Ocena metodyczna i merytoryczna rozprawy

Chociaz Stownik Jezyka Polskiego nie widzi specjalnej réznicy pomiedzy zwrotami
,wykorzystanie” i ,zastosowanie”, to powyzsze dwa slowa rozni ich posredni kontekst
znaczeniowy i odmienne konotacje w zaleznosci od kontekstu.

» wykorzystanie nalezato by uzywa¢ w stosunku do czego$, co podlega jakiemu$ dzialaniu,
w tym wypadku wykonywaniu prac planistycznych. Stlowo wskazuje na uzycie zasobow
lub mozliwosci w sposéb efektywny lub korzystny i moze podkresla¢ bardziej swiadome
i celowe uzycie zasobow w celu osiagniecia konkretnych celéw lub korzysci;

e zastosowanie nalezalo by uzywa¢ do okreslania narzedzia badz metody pozwalajgcej
wykonywa¢ prace planistyczne. Znaczenie tego stowa skupia si¢ na faktycznym uzyciu lub
funkcji czego$S w okreslonym kontek$cie lub dla konkretnego celu i moze by¢ uzyte
bardziej og6lnie do opisania sposobu uzycia czegos.

Wobec powyzszego, do tytutu niniejszej rozprawy doktorskiej mozna sformutowac uwage o nie do
korica poprawnym zastosowaniu odpowiedniej semantyki stowa ,,wykorzystanie”. Zwlaszcza, ze
postawiona przez Autorke rozprawy teza badawcza rozpoczyna sie od stow ,zastosowanie
standardéw i aplikacji (...).

W sekcji Wykaz uzytych skrétéw Autorka wykazata 12 pozycji, co do ktorych w wiekszosci
nie mam uwag. W przypadku skrétu SGIK powinna zosta¢ wpisana mata litera ,,i”. Wykaz uzytych
skrotéw nie zostat opracowany w sposob wyczerpujacy, nie zostat rowniez uwzgledniony w tekscie
rozprawy, gdyz pomimo wystepowania skrétu na liScie, w autoreferacie pojawiaja sie wcigz pelne
nazwy, np.:

systemy/Ow informacji przestrzennej — str. 13, 53,

* infrastruktura informacji przestrzennej — str. 13, 19, 20 x 2, 26, 32, 34 x 2, 36, 39 x 2, 40 x 2,
44, 51, 53, 55,

* miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego — str. 18, 20, 21 x 2, 29, 31 x 2, 33, 50,
55,56 x 2,

e zunifikowany jezyk modelowania — str. 18,

e stuzba geodezyjna i kartograficzna — str. 19, 22, 39,

e system informacji geograficznej — str. 21, 55,

oraz przypadkl dla ktérych brakuje skrétu na liscie, a okazat by sie przydatny, np.:

SIT — system informacji o terenie — str. 13, 20, 54 x 2,

e ZSIN - zintegrowany system informacji o nieruchomosciach — str. 13, 40, 51, 55,

*  GGK - Gléwny Geodeta Kraju — str. 14, 20, 32, 34, 54, 54, 56,

e RU - Rejestr urbanistyczny — str. 18, 22 x 2, 47 x 3, 48, 50, 52 x 2, 55 x 2,
*  WZiIiZT — warunki zabudowy i zagospodarowania terenu — str. 21,

e GFM - General Feature Model — str. 32,

e POG - plan og6lny gminy — str. 33,

Podlegajaca ocenie rozprawa doktorska zawiera w rozdziale 3 zestawienie wykonanych prac
i zastosowanych metod badawczych, ktére wynikaja z przedstawionych publikacji, okreslajac je
problemami badawczymi.

e Pierwszym podjetym problemem badawczym jest mozliwoS¢ obliczania intensywno$ci
wskaznika zabudowy przy pomocy aplikacji GIS w kontekScie niejednoznacznej nazwy
iréznego podejScia do jego okreSlania. Ten problem badawczy zostal opracowany
metodycznie, za pomocg notacji stosowanej na etapach konceptualnej analizy problemu.
Autorka w niniejszej koncepcji uwzglednia wiekszo$¢ zagadnied powigzanych



z problematyka, a mianowicie: dokonuje prawno-administracyjnej analizy przepisow prawa
budowlanego, opracowuje koncepcje automatyzacji technicznej procedury obliczania
wskaznika intensywnos$ci zabudowy za pomoca rozbudowanej procedury opartej na drzewie
decyzyjnym. Autorka uwzglednita znaczng wiekszos¢, o ile nie wszystkie stany i wartosci
zaangazowanych klas abstrakcyjnych do realizacji zadania. Mozliwe do otrzymania efekty
zastosowanej procedury odniosta do zasobdw i ustug obecnych w ustawie o Infrastrukturze
informacji przestrzennej, do zadan administracji samorzadowej w ujeciu ustawy
o Planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, zagadnieniami zwigzanymi
z oddzialywaniem na $rodowisko wobec przepiséw zawartych gléwnie w ustawie
o ochronie gruntéw rolnych i le$nych, a takze innych. Autorka podjeta sie opracowania
diagramu klas, prezentujacego zagadnienia zwigzane z problematyka opiniowania projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (przed reformg z 2023 r.) przez
instytucje zwigzane z szeroko pojeta ochrona srodowiska w Polsce. Przeprowadzone zostaty
rowniez badania opiniotwércze w obrebie grupy zawodowej urbanistéw w zakresie
mozliwoSci wykorzystania danych gromadzonych Zasobie geodezyjnym i kartograficznym
przez Gtéwnego Geodete Kraju. Dalej mozna znaleZ¢ propozycje zastosowania roznych
typow danych (opisowych, geometrycznych, rastrowych) wraz z charakterystyka
okreslajgca, w jakich przypadkach moglyby zosta¢ zastosowane (POG, MPZP, inne APP).
Drugim problemem badawczym jest ocena dostepno$ci oraz mozliwosci wykorzystania
danych przestrzennych w geoportalu (geoportal.gov.pl), jak réwniez ocena wybranych
zasobow krajowego systemu informacji o terenie, rowniez udostepnionych w geoportalu.
Autorka przeprowadzita badania ankietowe wsr6d urbanistow w zakresie uzytecznosci i
przydatnosci zgromadzonych w geoportalu danych jak i funkcjonalno$ci aplikacji geoportal.
W tym celu zgromadzone zostaty w formie zbioru adresy zasobow i ustug udostepniajacych
powyzsze dane w przydatnym dla urbanistéw i poddane ocenie jakosciowej oraz iloSciowe]
pod katem: pochodzenia danych, formatu dystrybucji, doktadnosci potozenia, aktualnosci,
rozdzielczo$ci przestrzennej, kompletno$ci obszarowej i zakresu tematycznego.

Trzecim problemem badawczym jest, jak to shusznie okreslita Autorka rozprawy: ,,brak
rozwiqzan systemowych (w ujeciu organizacyjnym, aplikacyjnym i legislacyjnym) w zakresie
cyfryzacji planowania przestrzennego w Polsce (...) ktdre to rozwiqzania gdyby byty, (dop.
recenzenta) moglyby wspomagac i integrowa¢ prowadzenie polityki przestrzennej na
wszystkich szczeblach: lokalnym, regionalnym i centralnym (...).” Autorka postawila sobie
trudny cel do osiagniecia: opracowanie zatozen cyfryzacji planowania przestrzennego
w Polsce w ujeciu prawno-administracyjnym, technicznym i technologicznym - w tym
proceduralnym, organizacyjnym oraz w wymiarze kompetencyjnym. Autorka analizuje
zagadnienia zwigzane z teorig urbanistyki, ktéra obejmuje réznorodne koncepcje i podejscia
do planowania i zarzadzania miastami, od historycznych modeli urbanizacji po wspétczesne
strategie zréwnowazonego rozwoju. Rozwiazania sga ukierunkowane w strone cyfryzacji
procesu planowania przestrzennego, wiec zastosowane zostato podejscie wykorzystywane w
opracowaniu diagramow systemow komputerowych. Autorka wlasnie w takim ujeciu
proponuje rozwiazania dotyczace szerokiego spektrum spraw przedstawionych powyzej.
Sama zreszta wskazuje, ze cyfryzacja jest jedng z wielu elementow dziatan nad reformg
planowania przestrzennego, obok przypisania wiasciwej roli i rangi gtéwnym projektantom
planowania przestrzennego, co z kolei jest efektem zapewne deregulacji zawodu planisty.
Duza uwaga zostala réwniez poSwiecona propozycji opracowania zatozen przysziej
funkcjonalnosci geoportalu, jako gléwnego zZrodla danych dla planowania przestrzennego.
Analizie i opracowaniu podlegata zar6wno ogélna funkcjonalnos¢ aplikacji internetowej, jak
i ukierunkowanie na jakos¢ udostepnianych danych poprzez ushugi sieciowe umozliwiajace
prezentacje danych, prezentacje wynikow automatycznie wykonywanych analiz danych oraz
dostepu do ustug sieciowych zwigzanych z IIP z zachowaniem standardow OGC. W spos6b



ogblny zostala rowniez zarysowana specyfika okreSlania aktorow koncepcji systemu,

poczawszy od organéw zarzadczych, przez pion techniczny do uzytkownikéw, wraz

z okre$leniem poziomu / praw dostepu do danych. Zarysowana zostata réwniez koncepcja

procesu tworzenia aktu planowania przestrzennego na przyktadzie planu miejscowego.

Uwazam, ze wszystkie obszary badawcze zostalty poprawnie przedstawione, wyczerpujaco
rozwiniete a wnioski ptynace z efektow przeprowadzonych analiz i prac koncepcyjnych rozwinety
geoinformacje jako obszar badan jak i dyscypline wiodaca — geodezje. Sylweta naukowa
i badawcza Doktorantki zostata poprzez poruszane tresci jasno okreslona i nie budzi watpliwosci ze
jej kompetencje w podejmowanym zakresie tematycznym sg wysokie.

Syntetycznym efektem ocenianej rozprawy jest opracowanie procedury cyfryzacji
w zakresie planowania przestrzennego w Polsce na kazdym poziomie administracji, ale ze
szczegélnym uwzglednieniem warunkéw lokalnych. Propozycja ujednolicenia definicji
intensywnos$ci zabudowy oraz opracowanie zatozen procedury realizowanej przez aplikacje GIS
wpisuje sie w tematyke niniejszej rozprawy, jak rowniez w diugotrwate nurty naukowe zwigzane
z geoinformacja. Zaznaczenie roli standardow w stosowaniu systeméw geoinformatycznych,
opracowywanych i wdrazanych przez OGC, jak réwniez proba ich implementacji na polu
planowania przestrzennego, czyni Doktorantke pionierem w procesie wdrozenia dobrych praktyk,
ktére funkcjonuja juz w dyscyplinie geodezja i kartografia i pozwala na pozytywna ocene i w tym
zakresie.

Uwazam, Ze gléwne cele pracy, jak i cele szczegétowe zostaly zrealizowane, a wyniki badan
poparte opisem prac analitycznych i podjetych dzialan badawczych posiadaja wymiar naukowy
oraz aplikacyjny. Rozprawa, pod wzgledem metodycznym, merytorycznym i formalnym, pomimo
wykazanych recenzji uwag, nie budzi zastrzezen.

Uwagi krytyczne do rozprawy:

Podstawowym mankamentem pracy jest w mojej ocenie staba argumentacja podnoszonych
w rozprawie treSci. Tekst rozprawy charakteryzuje sie niedostatecznym poparciem tez i wnioskdw
solidnymi dowodami lub literatura przedmiotu. Argumenty wydaja sie powierzchowne lub nie
w pelni rozwiniete, a laczenie faktow i teorii jest niejasne. Ponadto, praca w pewnych
zagadnieniach nie wykazuje doglebnej analizy literatury przedmiotu, co prowadzi do brakéw
w umocnieniu prezentowanych argumentéw w szerszym kontekscie akademickim, np.

e str. 21 ,Nastepnie zostat zidentyfikowany kluczowy obszar cyfryzacji planéw miejscowych
na tle innych opracowan planistycznych i ich powiqzania w ramach systemu planowania
przestrzennego.” - nie jest jasne a w dalszej czesci pracy nie wyjasniono jaki obszar zostat
uznany lub tez zidentyfikowany jako kluczowy, i o jakie inne opracowania planistyczne
chodzi,

° str. 32-33 ,Pierwotny zakres zostat zmodyfikowany przez autorke miedzy innymi przez
usuniecie koniecznosci powielania sposobu przedstawiania czesci graficznej. Rysunek mégt
by¢ grdficznq prezentacjq danych przestrzennych. Jednak watpliwosci mogly budzié
szczegolnie sytuacje, kiedy wystqpitaby rdznica pomiedzy danymi przestrzennymi a ich
wizualizacjq.” - nie jest jasne o jaki zakres zmodyfikowany przez Autorke chodzi, akapity
sasiadujgce tego nie wyjasniaja, nie jest jasne, co Autorka rozumie przez powielanie
sposobu przedstawiania cze$ci graficznej, oraz nie wyjasnione zostato co Autorka rozumie
przez réznice pomiedzy danymi przestrzennymi a ich wizualizacja,

e str. 15,,Z jednej strony uzytkownicy oczekujq pewnych, wiarygodnych informacji, a z drugiej
strony niezbedne jest zdobycie aktualnych informacji w czasie rzeczywistym. Jednocze$nie
Potts podkresla, ze elementy poprzednich paradygmatéw planowania przestrzennego, tzn.
sprzed rewolucji technologicznej, prawdopodobnie utrzymajq sie jeszcze przez wiele lat.” -
Autorka stawia naprzeciw siebie oczekiwania uzytkownikéw i procedur je realizujacych
w czasie rzeczywistym, co wydaje sie, jest nieosiagalne chociazby w ujeciu prawnym.




Powyzsze zdanie jest poprzedzone wykorzystaniem technologii WEB 3.0 co moze budzi¢
obawy co do legalnoSci nawet zliberalizowanych przepiséw prawnych. Autorka nie
przedstawia rdwniez, jakie zostaly ustalone poprzednie paradygmaty planowania
przestrzennego a jakie sa obecne. Nie precyzuje rdwniez, o jaka migawke czasowg chodzi
w tym zdaniu, lub o ktéra rewolucje technologiczna — czy z czaséw lat 70-tych do 80-tych,
kiedy tworzono podstawy obliczenn komputerowych, czy okres przelomu wiekéw, gdy
geoinformacja byla juz rozwinieta dziedzing badan a Internet byl powszechnie
wykorzystywany do komunikacji, czy tez sq to czasy obecne, w ktdrych spersonalizowane
dane i generowana z nich informacja dociera do uzytkownika w spos6b mobilny.
Uwagi o charakterze edytorskim:

W rozprawie pojawiajq sie btedy o charakterze edytorskim i interpunkcyjnym, np.:

e str.4 zamiast przeznaczer powinno by¢ przeznaczenia,

e str. 6 zamiast jaki i funkcjonalnosci powinno by¢ jak i funkcjonalnosci,

e str. 12 zamiast wizualizowaniem powinno by¢ wizualizacjq,

e str. 12 zamiast wypracowaniu koncepcji powinno by¢ opracowaniu koncepcji,

e str. 13 zamiast zastosowaniach , w tym powinno by¢ zastosowaniach, w tym (zbedna
spacja),

e str. 13 zamiast niewystarczajqcy powinno by¢ niewystarczajqca,

e str. 14 zamiast zagospodarowaniem przestrzeni powinno by¢ zagospodarowaniem
przestrzennym,

e str. 15 zamiast co istotne powinno by¢ co istotne, - doda¢ przecinek,

e str. 16 po stowach jesli nie wszystkich. - nalezy usuna¢ kropke,

e str. 17 zamiast ustalenie struktury powinno by¢ ustalenia struktury,

* str. 17 zamiast lokalnego, regionalnego i centralnego powinno by¢ lokalnym, regionalnym
i centralnym,

e str. 17 po stowach przez stuibe geodezyjnq i kartograficzng nalezy wstawic przecinek,

e str. 21 zamiast stowa przyjeto powinno by¢ wybrano,

e str. 21 zamiast geoportalu.gov.pl powinno by¢ geoportal.gov.pl

e str. 21 zamiast przeznaczen terenéw powinno by¢ przeznaczenia terenu,

e str. 21, 45, 55 zamiast klasyfikacja przeznaczenn powinno by¢ klasyfikacja przeznaczenia
terenu,

e str. 22 zamiast stowa ustandaryzowanych powinno by¢ zastosowanie inne stownictwo, jak
standardowych, itp.,

e str. 23 zamiast stow wykorzystaniu aplikacji GIS powinno by¢ zastosowaniu aplikacji GIS,

e str. 23 zamiast stéw Urbanista jako osoba odpowiedzialna za realizacje planu miejscowego
powinno by¢ Urbanista, jako osoba odpowiedzialna za opracowanie planu miejscowego,

e str. 23 zamiast stéw obliczenie wskaznika powinno by¢ obliczenie wartosci wskaznika,

e str. 24 zamiast sfow zmiana parametréw powinno by¢ zmiana wartosci parametréw,

e str. 25 zamiast stéw intensywnosci ustalonq w planie powinno by¢ intensywnosci ustalonej
w planie,

e str. 26 po stowach nadziemnych i podziemnych jest zbedny przecinek,

e str. 26 zamiast Badanie ankietowe zostaty powinno by¢ Badania ankietowe zostaty,

e str. 30 Rysunek 4.1.2.1 jest nieczytelny, zbyt mata czcionka,

e str. 33 zamiast stow mogly budzi¢ szczegdlnie sytuacje, kiedy wystqpitaby réznica..
powinno by¢ mogly budzi¢ szczegdlnie sytuacje, w ktorych wystqpitaby réznica..,

e str. 35 zamiast stow analizy czynnikéw i analiza zmian w uzytkowaniu terenu powinno by¢
analizy czynnikéw i analizy zmian w uzytkowania terenu,

e str. 37 tabela podzielona na dwie strony, na drugiej czeSci tabeli brak powt6rzonego
nagtowka,



° str. 40 opis rysunku 4.3.1.1.1 wskazuje Ze punktem wyjScia byla teoria urbanistyki,
natomiast w rysunku pojawia sie opis teoria planowania przestrzennego,

* str. 41 zamiast stowa parstowej powinno by¢ panstwowej,

e str. 42 zamiast stowa wyracowanych powinno by¢ wypracowanych,

* str. 42 zamiast stowa trudniejszcze powinno by¢ trudniejsze,

e str. 43 stwierdzenie a nawet metadanych oznacza ze s to dane fakultatywne z bazach
o ktérych mowa w rozprawie, a tak nie jest, powinno by¢ oraz metadanych,

e str. 50 zamiast stow minister wtasciwy do spraw informatyzacji powinno by¢ minister
wiasciwy do spraw cyfryzaciji,

e str. 57 zamiast Izdebeski powinno by¢ Izdebski,

e str. 58 w spisie literatury zamiast Ustawa z 7 lipca 1994 roku Prawo Budowlane .. powinno
by¢ Ustawa z dnia 7 lipca 1994 roku Prawo budowlane, nalezy dodac¢ stowo z dnia , a stowo
budowlane napisa¢ malq litera,

e str. 58 zamiast ze zmanami powinno by¢ ze zmianami, (trzecia pozycja od dotu strony),

Na koniec, po analizie rozprawy doktorskiej przedstawiam pewne zagadnienie do dyskusji:
Doktorantka w autoreferacie przytoczyla zrédto Potts (2020), za pomocg ktorego przedstawila
poglady moéwiagce, ze wykorzystanie technologii informacyjno-komunikacyjnych opartych na
technologii Web 3.0, bedzie katalizatorem zmian w podstawowych zalozeniach planowania
(przestrzennego) - dopisek recenzenta. Prosze Doktorantke o wyrazenie swojej opinii popartej
odpowiednig argumentacja, o jakie zmiany moze chodzi¢ oraz jakie moze by¢ ich tempo, w ujeciu
zasad funkcjonowania Web 3.0.

6. Podsumowanie i ocena koncowa

Uwzgledniajac walory merytoryczne recenzowanej rozprawy doktorskiej rozpatrywane
zarobwno w kategorii naukowej, jak i praktycznej stwierdzam, Ze stanowi ona tworczy wkiad
w rozw6j badan dotyczacych zasad, metod i procedur tworzacych koncepcje standardéw
wykonywania prac planistycznych z zastosowaniem geoinformacji.
Doktorantka prawidtowo wykonata badania i zrealizowala cele pracy, a zaprezentowane wyniki
stanowig oryginalne rozwigzanie problemu naukowego.
Przedstawione do recenzji opracowanie $wiadczy o duzej wiedzy teoretycznej Doktorantki
i praktycznych umiejetno$ciach przeprowadzenia analiz i badan naukowych

Stwierdzam, Ze rozprawa doktorska mgr inz. Anny Michalik pt. ,, Koncepcja standardéw
wykonywania prac planistycznych na poziomie lokalnym przy wykorzystaniu technologii
geoinformacyjnych" spelnia wymagania dotyczace prac doktorskich okre§lone w art. 13 ustawy
z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule
w zakresie sztuki. Rozprawa potwierdza wiedze teoretyczng i kompetencje Doktorantki w zakresie
samodzielnego prowadzenia badan naukowych. Stawiam wniosek o przyjecie przedtozonej

rozprawy doktorskiej i dopuszczenie jej do publicznej obrony.
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