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Uklad i konstrukcja pracy doktorskiej

Uktad i konstrukcja pracy doktorskiej jest prawidtowa. Sprzyja analizie problemowej
istotnych kwestii w pracy zawartych. Jedynym zastrzezeniem jest zbyt duza liczba rozdziatow.
Wspotczesna nauka wymaga w wigkszym stopniu niz dwie, trzy dekady temu syntezy. Jest to
zwigzane z mozliwosciami dotarcia do zrodet ze strony niemalze kazdego czytelnika
posiadajacego podstawowe zrédlo wiedzy jakim sa materialy umieszczone na stronach
internetowych. Tak wigc nie trzeba juz w takim stopniu jak dawniej porusza¢ kwestii bedacych

w sposoOb naturalny informacjami powszechnymi o bardzo duzym stopniu oddziatywania.

Praca sklada si¢ ze wstgpu oraz pigciu rozdziatdow, zakofczenia, bibliografii,
zatgcznikow. Tres¢ pracy odpowiada tytutowi pracy. Ten ostatni jest sformulowany w sposob
jasny, klarowny, czytelny. Nie budzg rowniez zadnych zastrzezen ilustracje, tabele, wykresy,
ktora sa sporzadzone w sposob schludny a co najwazniejsze celowy zgodny z metodyka 1

sensem naukowym.



Ocena tresci

Wstep pracy zostat poswigcony zarysowaniu ram badawczych pracy, wygenerowaniu
hipotezy. Zdaniem recenzenta Autorka rozprawy doktorskiej powinna wigcej uwagi we wstegpie
pracy poswigci¢ literaturze przedmiotu badan naukowych oraz opisowi celéw, zatozen
1 kryteriow przyjetych w ramach prac badawczych w szczegdlno$ci w zakresie opisu tresci

poszczegbdlnym rozdziatow.

Rozdziat pierwszy Metodologia Badan zostal oparty na waznych z punktu widzenia
analizy publikacjach, ktoére w sposob umiejetny zostaly wykorzystane do formutowania
wnioskéw. W rozdziale tym jasno okreSlono zakres podmiotowo - przedmiotowy,
sformutowano w sposob nie budzgcy zastrzezen cel badan jak réwniez kluczowe oraz
szczegblowe pytania problemowe. Dobrano rowniez stosowne metody, techniki i narzedzia

badawcze. Nie bez znaczenia jest rowniez zastosowanie odpowiedniej proby badawcze;.

W rozdziale drugim Polityka jezykowa w ujeciu securitologicznym przedstawiono
teoretyczne podstawy polityki jezykowej Wyjasniajagc kluczowe w tym wzgledzie pojecia.
Autorka  Rozprawy  omowita  réwniez  najwazniejsze  kwestie  zwigzane
z glottodydaktycznymi fundamentami polityki jezykowej, ktore to formutuje resort obrony
narodowe;j.

W rozdziale trzecim Jezyk w dyskursie o bezpieczenstwie przedstawiono
zagadnienia zwigzane z antropologig oraz wptywem jezyka na ksztaltowanie si¢ postaw,
komunikacje. Istotnym elementem prac doktorskiej w tej czgsci bylo odniesienie si¢ do
obszaru zwigzanego z takim pojeciami jak cywilizacja, tozsamos$¢, kultura.

Rozdzial czwarty Ksztalcenie jezykowe w sitach zbrojnych omawia histori¢
ksztatcenia jezykowego w sitach zbrojnych. Porusza réwniez istotny z punktu widzenia
Polski temat obejmujacy obszarem swojego zainteresowania Systemy Kksztalcenia
jezykowego w panstwach NATO. W tym przypadku autorka stusznie skoncentrowata si¢
na kluczowych wedtug Doktorantki panstwach Sojuszu (trafnie stosujac metode studium
przypadku).

W rozdziale piatym Koncepcja doskonalenia systemu jezykowego bezpieczenstwa.
Recenzent w pelni uznaje celowo$¢ rozdziatu jak rdwniez z uznaniem wypowiada si¢ o
przeprowadzonej analizie. Jedyne zastrzezenie dotyczy forma stylistyczna nadana tytutowi

rozdziatu pierwszego, ktora zdaniem recenzenta powinna by¢ bardziej dopracowana.



Rozdziat szosty Ewaluacja wynikow badan zawiera gruntowng i co najmniej
solidng analize¢ tym bardziej cenng bowiem opartg na bardzo dobrze przeprowadzonych
badaniach ankietowych (ankieta audytoryjna).

W zakonczeniu Doktorantka podjeta si¢ obrony hipotezy oraz zarysowalta cenne

whnioski na przysztos¢.

WhioskKi

Praca jest solidnym dzielem o dobrym warsztacie metodologicznym. Wnioski sg
sformutowane na odpowiednim do wyzwan zwigzanych z rozprawa doktorska poziomie.
Niewielkie ilosci btedéw ortograficznych oraz stylistycznych nie wplywaja na koncowa oceng
pracy autorstwa Pani Agaty Jagietto Tondery. Autorka pracy swobodnie postuguje si¢ jezykiem

polskim co wynika zapewne z Jej zainteresowan i1 dobrze prognozuje na przysztosc.

Gtowny cel pracy jakim byto przyblizenie badan w analizowanym przez autorke
pracy obszarze zostal zrealizowany. Przyblizono najwazniejsze problemy z doskonaleniem

jezyka w ramach stuz mundurowych (zawe¢zajac zgodnie z narracja autorki obszar do wojska).

Uwagi krytyczne, bowiem takie powinny si¢ znalez¢ nawet w bardzo dobrej pracy,
do ktorych bez watpienia dzielo Pani Agaty Jagielto Tondery si¢ zalicza dotycza zbyt duze;j
iloéci rozdziatdéw rozprawy doktorskiej oraz zbyt stabo rozbudowanego wst¢pu. Zdaniem
recenzenta mozna bylto ograniczy¢ liczbe rozdziatoéw do pigciu i w ich ramach zawrze¢ wszelkie
konieczne do analizy tresci. Uwaga ta jednak dotyczy kwestii uktadu 1 konstrukcji pracy,
ktorych cho¢ co we wstepie zauwazyt recenzent dzieta dobry, mogtby by¢ jeszcze lepszy,
skupiony w wigkszym stopniu na syntezie. Nalezy jednak przy tym pami¢taé, iz rozprawa
doktorska otwiera $ciezke¢ kariery naukowej nie za$ stanowi jej zwienczenie w zwigzku z czym
trudno nie zauwazy¢, iz autorka ma jeszcze przed soba wiele pracy do wykonania. Fundamenty
jednak jakie zostaty potozone sa mocne, wystarczajace do tego aby z pelnym przekonaniem
przyzna¢, iz nauka polska wzbogaci si¢ o kolejnego wartoSciowego pracownika naukowo —
dydaktycznego o ile oczywiscie taka Sciezk¢ wybierze Pani Agata Jagietlo Tondera. Co do
drugiej uwagi krytycznej istotnym jest to, iz wstgp stanowi ,,co$” czym dla panstwa jest
preambula poprzedzajaca a zarazem bedaca integralng czg¢écig Konstytucji. To swoisty duch
pracy, wprowadzajagcy nas w zagadnienie. Zdaniem recenzenta mocniej mozna bylo

zaakcentowac kwestie zwigzane z literaturg przedmiotu badan, hipoteza, celami pracy. Cze$¢ z



nich mozna dostrzec w rozdziale pierwszym. Pozostaje otwartym pytanie na ile byt to zabieg

zamierzony a na ile dzieto przypadku.

Konkluzja:

Biorgc pod uwage powyzsze, zwlaszcza bardzo dobry tok narracji, Swietng orientacje w tak
trudnym temacie, wlasciwy wybor probleméw, dopasowanie narzedzi badawczych prace
doktorska Doktorantki nalezy oceni¢ jednoznacznie pozytywnie. Tym samym recenzent

whnioskuje o przekazanie jej do dalszego toku procedowania.



