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RECENZJA

rozprawy doktorskiej mgr inz. Agaty Jagietto-Tondery
pt. ,,Koncepcja doskonalenia systemu edukacji jezykowej
w Sitach Zbrojnych RP”

1. Podstawa formalna wykonania recenz;ji

Podstawg wykonania recenzji jest Uchwata Rady Dyscypliny Naukowej ,Nauki
0 Bezpieczenstwie” Wojskowej Akademii Technicznej im. Jarostawa Dagbrowskiego
nr 44/RDN NoB/2023 z dnia 28 czerwca 2023 r. w sprawie wyznaczenia recenzentow

rozprawy doktorskiej mgr inz. Agaty Jagietto-Tondery.

2. Przedmiot i cel recenzji

Przedmiotem recenzji jest rozprawa doktorska mgr inz. Agaty Jagietto-Tondery
pt. ,Koncepcja doskonalenia systemu edukacji jezykowej w Sitach Zbrojnych RP”
przedstawiona w formie pracy pisemnej. Promotorem rozprawy doktorskiej jest

prof. dr hab. Bogustaw Jagusiak (Wojskowa Akademia Techniczna).

Celem recenzji jest ocena rozprawy doktorskiej w odniesieniu do wymagan ustawy
z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2023 poz. 724),

w tym przede wszystkim:

Art. 187.1. Rozprawa doktorska prezentuje ogdlng wiedze teoretyczng kandydata
w dyscyplinie albo dyscyplinach oraz umiejetno$¢ samodzielnego prowadzenia

pracy naukowej lub artystyczne;.

2. Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego, oryginalne rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikow wtasnych
badann naukowych w sferze gospodarczej lub spotecznej albo oryginalne

dokonanie artystyczne.

3. Struktura i deskrypcja rozprawy doktorskiej

Rozprawa doktorska liczy 242 strony i sktada sie ze wstepu, szesciu rozdziatow,
w tym: rozdziatu metodologicznego i pieciu rozdziatbw merytorycznych oraz

zakonczenia. Zasadnicze tresci rozprawy zostaty poprzedzone streszczeniem



w jezyku polskim i angielskim. Uwazam, ze przyjety uktad tresci zamieszczonych
w dysertacji jest czytelny, spdjny i (w zasadzie) zaprezentowany z zachowaniem ciggu

wynikowego.

Temat dysertacji oceniam wysoko. Jest bowiem aktualny i wazny oraz ma duze
znaczenie praktyczne. | co istotne, do tej pory byt rzadko eksplorowany przez innych

naukowcow.

We ,Wstepie” rozprawy doktorskiej (ss. 7-10) nakreslono motywy zainteresowania
autorki komunikacjg miedzyludzkg z wykorzystaniem jezykéw obcych dla zapewnienia
bezpieczenstwa narodowego i miedzynarodowego oraz scharakteryzowano jej

strukture. Nie wnosze uwag do tej czesci pracy.

W Rozdziale I. ,Metodologia badan” (ss. 11-18) zarysowano sytuacje problemowg
oraz zaprezentowano zatozenia badawcze, w tym: przedmiot i cel badah oraz
problemy badawcze i hipotezy robocze. Wskazano na wykorzystane metody, techniki
i narzedzia badawcze. Opisano takze — aczkolwiek pobieznie — grupy badawcze. Moim
zdaniem dopetnieniem rozdziatu bytoby przedstawienie organizacji i przebiegu badan
w ramach dysertacji.

Uwazam, ze w tej czesci pracy znajdujg sie zapisy o charakterze polemicznym
oraz wymagajgce doprecyzowania (prosze kandydatke do stopnia doktora o udzielenie
odpowiedzi na pytania):

— tytut rozprawy: ,Koncepcja doskonalenia systemu edukacji jezykowej w Sitach
Zbrojnych RP”, przedmiot badan: (...) polityka jezykowa resortu obrony w aspekcie
interoperacyjnos$ci Sit Zbrojnych RP w ramach funkcjonowania i realizowania
polityki jezykowej Sojuszu Poétnocnoatlantyckiego (s. 16), gtébwny problem
badawczy: w jaki sposob polityka jezykowa ksztattuje bezpieczenstwo narodowe?
(s. 17). Jaka jest zaleznos¢ pomiedzy tytutem pracy, przedmiotem badan
i gléwnym problemem badawczym w opracowaniach naukowych?

— hipotezy szczegotowe: H1: Polityka jezykowa jest istotnym elementem
bezpieczenstwa oraz H3: Nauczanie jezykow obcych w resorcie obrony zgodnie
znormg Stanag 6001 jest determinantg wysokiego poziomu nauczania
Jezykowego (s. 17). Jaka jest r6znica pomiedzy hipoteza a tezg stanowigcymi
os konstrukcyjng pracy naukowej?



— (...) wykorzystano metody teoretyczne: analize, synteze, poréwnanie i uogolnienie
(s. 18). Jaka metode teoretyczng wykorzystywano w badaniach w ramach

dysertacji w celu ustalania wnioskéw?

W Rozdziale II. ,Polityka jezykowa w ujeciu securitologicznym” (ss. 19-57)
zamieszczono podstawowe informacje dotyczgce polityki jezykowej w zakresie
ksztattowania bezpieczenstwa panstwa, poprzez zaprezentowanie roli jakg ta polityka
petni w kulturze bezpieczenstwa.

W tej czesci pracy moje watpliwosci budzg nastepujgce zapisy (prosze kandydatke
do stopnia doktora o udzielenie odpowiedzi na pytanie): Przecietnie na przyswojenie
podstaw jezyka obcego typologicznie nie bardzo odlegtego np. jezyka angielskiego
potrzeba 1200 godzin (s. 30) oraz Ponizsze zestawienie przedstawia przyblizong
liczbe godzin nauki w doniesieniu do danego poziomu jezykowego (poziom
podstawowy (A): 260-320 godzin — przyp. recenzenta): A1 — 80-120 h, A2 — 180-200 h
(s. 30). Z czego wynika réznica w liczbie godzin potrzebnych na przyswojenie
podstaw jezyka obcego?

Rozdziat 1ll. ,Jezyk w dyskursie o bezpieczenstwie” (ss. 58-86) stanowi pewnego
rodzaju wprowadzenie do przedmiotu badan poprzez rozwazania dotyczgce wptywu
jezyka na bezpieczenstwo panstwa. W dysertacji znalezC mozna wiele trafnych
stwierdzen — z ktérymi sie zgadzam — np. (...) bezpieczenstwo jezykowe jest nowg
kategorig bezpieczenstwa bedgcg wypadkowg nauk o bezpieczenstwie, stosunkach
politycznych i miedzynarodowych, jezykoznawstwa, socjologii, psychologii,
zarzgdzania w odniesieniu do sprawnej komunikacji jezykowej Ilub jej braku
I wynikajgcych stad problemow politycznych, militarnych, ekonomicznych etc. (s. 73).
Zaprezentowane w tym rozdziale dociekania uznaje za poprawne pod wzgledem

merytorycznym i metodycznym.

W Rozdziale 1IV. ,Ksztatcenie jezykowe w sitach zbrojnych” (ss. 87-120)
przedstawiono nauczanie jezykdw obcych personelu wojskowego realizowanego
w Polsce oraz Butgarii, Rumunii, Niemczech i na Wegrzech (panstwach NATO). Wybér
panstw nalezy uzna¢ za wiasciwy z racji zroznicowanego podejscia w nich zaréwno
do systemu szkolnictwa wojskowego jak i doswiadczeh w dziedzinie glottodydaktyki.

Tresci tego rozdziatu nie budzg moich zastrzezen.



Rozdziat V. ,Koncepcja doskonalenia systemu edukacji jezykowej
do bezpieczenstwa” (ss. 121-167) — w mojej opinii — jest najbardziej warto$ciowa,
a zarazem praktyczng czescig rozprawy doktorskiej. Zawiera bowiem autorskg
modyfikacje systemu edukacji jezykowej majgcego przetozenie na obowigzujgce
ksztatcenie jezykowe w resorcie obrony narodowej. Modyfikacja systemu zostafa
przygotowana w odniesieniu do zmian systemowych, modyfikacji programowych
i innowacji metodycznych. Nalezy zaznaczyé, ze niektére propozycje doskonalenia
systemu zostaty zaczerpniete z ksztatcenia jezykowego realizowanego w Wojskowej
Akademii Technicznej (s. 121) — i stusznie. Uwazam, ze jak najbardziej zasadnym jest

korzystanie ze sprawdzonych rozwigzan.

W przedmiotowej koncepcji pokazano nowatorskie rozwigzanie, mianowicie:
zaproponowano wtgczenie cywilnej kadry dydaktycznej w okreslone przedsiewziecia
i zadania realizowane przez wojsko, ktére autorka okreslita mianem odwréconej
immersji jezykowo-Srodowiskowej (s. 161). Wskazano takze na problemy, ktére bedg
wymagaty rozwigzania np. (...) na rynku polskim brakuje odpowiednich materiatow,
ktére mogtyby postuzyc¢ jako gtowne podreczniki (s. 139). Moim zdaniem $wiadczy
to kompleksowym podejsciu do zagadnienia doskonalenia systemu edukacji jezyka

obcego.

Pomimo wielu wartosciowych stwierdzen zamieszczonych w tym rozdziale
uwazam, ze doprecyzowania wymaga zapis (prosze kandydatke do stopnia doktora
0 udzielenie odpowiedzi na pytanie): Postrzegajgc umigjetnosci jezykowe jako istotny
element zapewnienia bezpieczenstwa zarowno narodowego jak i miedzynarodowego,
niezbednym jest (s)tworzenie kultury ustawicznego ksztatcenia i doksztafcania.
Zachowanie ciggtosci uczenia sie, ciggtosci akwizycji jezykow obcych powinno stac sie
Jjednym z dziatan priorytetowych wpisanych w cykl doskonalenia kadry wojskowej
(s. 124). Jakie formy powinno przyjmowac ustawiczne ksztalcenie jezykow

obcych personelu wojskowego?

Rozdziat VI. ,Ewaluacja wynikéw badan” (ss. 168-209) zawiera wnioski z badan
ankietowych i wywiadow swobodnych, ktoére (tak zaktadam) zostaty
zaimplementowane w ,Koncepcji doskonalenia systemu edukacji jezykowej
do bezpieczenstwa”. Pragne zwréci¢ uwage, ze o ile odpowiedzi respondentéw
w ramach badan ankietowych zostaty zaprezentowane i zinterpretowane w sposob

wiasciwy, to opinie ekspertow pozyskanych w wywiadach przedstawiono w postaci



pojedynczych zdan, np. (...) wywiady eksperckie potwierdzity w znacznej mierze
zatozone w pracy hipotezy i problemy badawcze (s. 204) lub (...) zaproponowane
wprowadzenie terminu ,bezpieczenstwo jezykowe” zostato pozytywnie przyjete przez
ekspertow (s. 205). Przyjete rozwigzanie w odniesieniu do wywiadéw budzi moj

pooznawczy niedosyt.

Nie do konca jest zrozumiate umieszczenie tresci Rozdziatu V. ,Koncepcja
doskonalenia systemu edukacji jezykowej do bezpieczenstwa” przed tresciami
Rozdziatu VI. ,Ewaluacja wynikéw badan”, tym bardziej, ze we wprowadzeniu
do Rozdziatu VI zapisano: Niniejszy rozdziat zostat poSwiecony uzyskaniu odpowiedzi
na pytanie dotyczgce mozliwosci przetozenia wnioskow z analizy badania ankietowego
na kierunki zmian w pragmatyce ksztatcenia jezykowego w resorcie obrony narodowej
(s. 168). Dlatego prosze o uzasadnienie przyjetej kolejnosci prezentacji tresci

rozdziatow Vi VI.

Doceniam, ze poszczegolne rozdziaty zawierajg wyniki badan bedgce kontynuacjg
rozwazan umieszczonych w poprzedzajgcych rozdziatach (z jednym wyjgtkiem).
Kazdy z rozdziatbw merytorycznych konczy sie wyodrebnionymi wnioskami. Zabieg
ten, z jednej strony, sprzyja systematyzowaniu wynikéw badan, z drugiej zas —
Swiadczy o konsekwencjach badawczych.

W ,Zakonczeniu” rozprawy doktorskiej (ss. 210-214) skonstatowano, ze oprécz
osiggniecia celu badan udato sie takze rozwigza¢ problem badawczy -
co potwierdzam. Ponadto, zaprezentowano uogodlnione efekty przeprowadzonych
badan. Jak najbardziej zgadzam sie z zestawionymi konkluzjami.

Cze$¢ merytoryczng dysertacji dopetnia wykaz aktéw i dokumentéw prawnych,
artykutéw i monografii naukowych, zrodet internetowych (niestety bez ponumerowania

pozycji), a takze aneksy oraz wykaz rysunkéw, tabel i wykreséw.

Jako znaczne uchybienie traktuje brak w aneksach arkusza wywiadu swobodnego
z ekspertami. Podobnie traktuje brak cytowan lub chociazby odwotan do opinii
ekspertow. Uwazam, ze przywotanie stanowisk ekspertow bytoby ,mocnym”
argumentem potwierdzajgcym stuszno$¢ rozwigzania przyjetego w ,Koncepcji
doskonalenia systemu edukacji jezykowej do bezpieczenstwa”. Dlatego prosze
0 ujawnienie powodow niezamieszczenia w rozprawie doktorskiej arkusza

wywiadu swobodnego oraz braku cytowan lub odwotan do opinii ekspertow.



Rozprawa doktorska zostata napisana poprawnym jezykiem naukowym
Z nielicznymi powtdérzeniami i btedami literowymi. Miejscami autorka naduzywa
zwrotéw obcojezycznych, co — w mojej ocenie — nie stuzy komunikatywnosci przekazu.
W tekscie zastosowano w odpowiednich miejscach wyrdznienia i cytaty. Grafika jest
czytelna i wykonana na ogot poprawnie. Trudno jednak zgodzic¢ sie z opisem grafiki
zaprezentowanej na s. 37 i 74, ze sg to rysunki — uwazam, ze sg to wykresy oraz
podpisami zestawien ze s. 76 i 133, ze sg rysunkami, sg raczej tabelami. Ciezar
gatunkowy nielicznych btedow nie powoduje obnizenia wartosci redakcyjnej rozprawy
doktorskie;.

*

Stwierdzam, ze recenzowana rozprawa doktorska zostata przygotowana zgodnie
ze standardami stawianymi pracom naukowym o charakterze promocyjnym. Zostata
poprawnie opracowana (z nielicznymi niedomaganiami) w warstwie metodologicznej,
merytorycznej i empirycznej. Posiada spojng strukture i jest wystarczajgco obszerna,

by zaprezentowac¢ uzasadnione rozwigzanie problemu naukowego.

Dziatania poznawcze podjete przez mgr inz. Agate Jagietto-Tondere sg aktualne
i interesujace, szczegodlnie w kontekscie wojny w Ukrainie, i wynikajacej z tego faktu
wspotpracy armii sojuszniczych.

Zamieszczone w tej czesci recenzji uwagi krytyczne byly powodowane moim
przeswiadczeniem, ze wazng cechg badacza jest refleksyjnos¢, czyli otwartos¢

na procesy krytycznego namystu nad sferg poznania i wynikiem.

4. Ocena rozprawy doktorskiej pod wzgledem spetnienia wymagan

ustawowych

a) ogolna wiedza teoretyczna oraz umiejetno$ci samodzielnego prowadzenia

pracy naukowej w dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie

Analiza tresci recenzowanej rozprawy doktorskiej potwierdza, ze kandydatka
do stopnia doktora sprawnie cytowata i odwotywata sie do odpowiednio dobranych
polsko- i obcojezycznych zrédet i publikacji zwigzanych z tematem dysertacji
(catosciowa bibliografia liczy 19 stron druku), prowadzita rzeczowg polemike
z pogladami innych autorow oraz zaprezentowata wiasne merytorycznie uzasadnione

stanowisko, poprzez opracowanie koncepcji doskonalenia systemu edukacii



jezykowej. Uznaje, ze mgr inz. Agata Jagietto-Tondera jest teoretycznie przygotowana

do naukowej dyskusji w ramach nauk o bezpieczenstwie.

Rozprawa doktorska ma przemyslang konstrukcje wywodu sprzyjajgca
prawidlowemu formuftowaniu ustalen, ocen i wnioskow. W zasadzie poprawnie
sformutowano i uzasadniono problemy i hipotezy oraz dobrano i uzyto metody
badawcze. Przeprowadzono oryginalne badania ankietowe Co wazne, w pracy
naukowej zachowano starannosc, obiektywizm i rzetelnos¢. Tym samym kandydatka
do stopnia doktora potwierdzita znajomos¢ metodologii badan naukowych oraz

poprawnos¢ prowadzenia badan.

Powyzsze pozwala na stwierdzenie, ze mgr inz. Agata Jagiefto-Tondera posiada
0golng wiedze teoretyczng oraz umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy

naukowej w dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie.
b) oryginalne rozwigzanie problemu naukowego

Recenzowana rozprawa doktorska jest jedyng — znang mi — probg na gruncie
polskim rozwigzania problemu naukowego dotyczgcego polityki jezykowej
wpisujgcego sie w nauki o bezpieczenstwie. Do tej pory w dyskusji na temat
ksztatcenia jezykowego wypowiadali sie przede wszystkim specjaliSci z zakresu
jezykoznawstwa, socjologii i psychologii. Stgd — w moim przekonaniu — oryginalnosé
przyjetego na potrzeby dysertacji problemu naukowego.

Kandydatce do stopnia doktora udato sie sprofilowaé rozprawe doktorskg oraz
w jej ramach zrealizowa¢ badania empiryczne w taki sposob, ze przedstawiona
propozycja zmian w systemie edukacji jezykow obcych personelu wojskowego
ma charakter nowatorski, a takze istotne wartosci poznawcze i praktyczne.

Za najwazniejsze osiggniecia mgr inz. Agaty Jagietto-Tondery w ramach rozprawy
doktorskiej, ktére wynikajg z oryginalnosci rozwigzania problemu naukowego uznaje:

— wprowadzenie w sposéb merytorycznie uzasadniony do dyskursu naukowego
terminu ,bezpieczenstwo jezykowe”, jako nowej kategorii bezpieczenstwa
bedgcego wypadkowg nauk o bezpieczenstwie, stosunkach miedzynarodowych,
jezykoznawstwa, nauk socjologicznych, psychologii oraz nauk zarzgdzaniu

i jakosci;



— przygotowanie konstruktywnej ,Koncepcji doskonalenia systemu edukacji
jezykowej do bezpieczenstwa” uwzgledniajgcej zmiany systemowe, modyfikacje
programowe i innowacje metodyczne.

W mojej ocenie kandydatka do stopnia doktora rozwigzata trudny
(interdyscyplinarny) w swojej naturze problem naukowy. Wymagato to odwagi
intelektualnej, wiasciwego przygotowania metodologicznego, a przed wszystkim
znajomosci kluczowych tekstow dla rozwigzywanego problemu badawczego,
do ktérych  autorka sie odwotywata (392 przypisy). Dzieki rozwazaniom
zamieszczonym w rozprawie doktorskiej wzbogacony zostat istniejgcy dorobek

w dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie.
*

Uwazam, ze mgr inz. Agata Jagietto-Tondera posiada ogolng wiedzg teoretycznag,
ktéra wykracza poza nauki o bezpieczenstwie oraz wystarczajgce umiejetnosci
do samodzielnego prowadzenia pracy naukowej, co zagwarantowato oryginalne

rozwigzanie problemu naukowego w ramach rozprawy doktorskiej.

5. Konkluzja

Recenzowang rozprawe doktorskg mgr inz. Agaty Jagietto-Tondery pt. ,Koncepcja
doskonalenia systemu edukacji jezykowej w Sitach Zbrojnych RP” oceniam pozytywnie
i uznaje za interesujgce opracowanie o charakterze naukowym, wypetniajgce deficyt
prac z zakresu ksztatcenia jezykowego w Sitach Zbrojnych RP.

Dysertacja stanowi swiadectwo:

a) ogolnej wiedzy teoretycznej oraz umiejetnosci do samodzielnego prowadzenia

badan naukowych przez kandydatke do stopnia doktora;

b) oryginalnego rozwigzania problemu naukowego przez kandydatke do stopnia

doktora.

Biorgc powyzsze stwierdzam, ze =zostaly spetnione wszystkie wymagania
wynikajgce z art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym
(Dz.U. z 2023 poz. 742) i na tej podstawie stawiam wniosek o dopuszczenie mgr inz.

Agaty Jagietto-Tondery do dalszych etapow przewodu doktorskiego.



